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रूसी ऋन्ति के भन्तरराष्ट्रीय महत्व को 
बात का क्या श्र है ? 


रुस में, मज़दूर बर्ग के राजनीतिक सत्ता पर 


सः अधिकार करने (२५ 
अक्तूपर [७ नवम्बर ), १६१७ को ) के बाद पहले कुछ महीनों तक, 
शायद यह लगता था कि 


कि हमारी आन्ति की 

विशेषाएं ऐसी है जिनका केवल » या विशिष्ट रूप से 
» अथवा रूसी मे दी नहीं है, बहिकि अन्तरराष्ट्रीय महत्व है | 
यहां आम अंतराष्ट्रीय महत्व से ही मे रब नहीं हे: हमारी ऋान्ति 

की दो-चार विशे भताएं नहीं, वल्कि सभी विशेषताएं 
'डत सी गौण विशेषताएं भी इस माने अन्तरराष्ट्रीय महत्व की है के 
इस क्रान्ति का सभी देशों पर प्रभाव भड़ता है। नहीं; यदि हम अन्तर- 
य्‌ शब्द का अ्रति में मी अ्योग फरें, यानी 

यदि उसका हम यह कि में 


** ष्े 
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अवरयम्भावी, है; तो इमें मानना पढ़ेगा कि इमारी कुछ छुनियादी विरेष- 
ताओ्ों का इस मान में भी अ्नन्तरराष्ट्रीय महत्व है | 
ज्ञाहिर है कि इस सचाई को बहुत बढ़ा-चढ़ाकर देखना श्रोर उसे 
हमारी क्रान्ति की केबल कुछ बुनियादी विशेषताओं पर लागू न फरना 
बहुत बड़ी ग़लती होगी। इस बात को अनदेखा कर देना मी लत 
होगा कि उच्नत देशों में से कम से कम एक में चत्र मज़दूर क्रान्ति सफल 
हो जायगी, तब हो सकता दे कि परिस्थिति में यकायक एक बढ़ा परि- 
बर्तन था बाय; मित्ााल के लिए यद्द कि-जल्द द्वी तब रूस आदर्श देश न 
रह जाय और एक बार फिर पिछड़ा हुआ देश बन घाय (४ सोवियत ” 
एयं समाजवादी दृष्टि से )। है 
परन्तु इतिद्वास के वर्तमान काल में, परिस्थिति ठीक ऐसी है कि 
रूसी आदर्श में सभी देशों को अपने निकट एवं अ्रवर्यम्मावी मविष्य की 
एफ भलफ दिखाई देती'दे और बद भलक मी एक बहुत दी महत्व 
पूर्ण श्रंग की है। प्रत्येक देश के आगे बढ़े हुए मज़दूयों ने मुहुत दिनों 
से यद् बात समझ रखी है; और श्रक्सर तो उन्होंने यह भा इतनी 
8० नहीं 2 अपने क्रान्तिकारी बर्ग-स्वमाव फे करण सहज 
प्रहण कर ली है, मदसस कर ली है | 
सोवियत सत्ता का, और बोल्शेबिक तिदान्तों एवं कार्यनीति की 
बुनियादी बातों फा (संकुबित अर्थ में) श्रन्तरगाट्ट्रीय “महत्व” यद्दी 
है। दूसरी इन्टरनेशनल (श्रन्तरराष्ट्रीय) फे “क्रान्तिकारी ” मेता-जेर) 
इमेनी में काइस्फी श्रोर आरिटिया में श्रोये बेयर य क्रीडरिफ एंडलर 
“मद बात सममजे में अ्रसमर्थ रदे और शसलिए ये प्रतिक्रिपायादी 
तथा निकृष्ट दंग फे अ्रवसरयाद एयं सामामिक विर्वातपाव फे प्रतिपादक 
सिद हुए। यहां लगे हाथों एक दात यह भी कह दें कि विशय शान्ति 
( “ देलपेयोल्यूरान ? ) भामक गुमनामी पुल्िका से, थो वियनों में 
१६१६ में प्रशाशित हुई थी, इन लोगों के शोदमे का पूरा दंग घोर 
उनके दिचारों का दूर दायरा साफ़-साझः प्रकट हो घाता है, मह्कि कएना 
घाईए पि इस पुलिका से उन मूर्ख्श, पंडिताऊपन, मौीचता चोर 
महपुर बर्द फे ४िठों के शाप उसकी गह्यरा--जों ये ४ पिरव फ्राति ” 
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के विचार का “ समर्थन 'फेस्पे शासक तेरी कदर सा हो 
चाती है। 


पर इस पुस्तिका पर हम किसी और समय विस्तार से विचार 
करेंगे ) यहां केवल एक बांत श्रौर बता दें; वद्द यद कि बहुत दिन हुए, 
जब्र कायरकी माक्सेवादी था और विश्वासघाती नहीं बना था, तब उसने 
इस प्रश्न पर एक इतिहासकार के रूप में विचार करते हुए, ऐेसी 
परिस्थिति उत्पन्म होने की संभावना देखी थी, जिसमें रूसी मज़बूर बर्ग 
की ऋान्तिकारी माबना पश्चिमी योरप के लिए. आदर्श का काम करेगी । 
यह बात १६०२ की है, चत्र कादसकी ने “स्लाब लोग और क्रान्ति ” 
शीर्षक से ऋान्तिकारी इस्छुः में एक लेख लिखा था। इस लेख में 
काइसकी ने कहा था! 

( १८४८ की तुलना में ) “ इस समय लगता है कि सलाव लोग 
न सिर्फ़ क्ान्तिकारों बातियों की पांति में सम्मिलित हो गये हैं, बल्कि 
क्रान्तिकारी विचारधारा और क्रान्तिकारी व्यवहार का फेद्ध अधिकाधिक 
सलाव लोगों की ओर खिंचता जा रहा है। क्रान्तिकारी केद्ध पश्चिम से 
पूर्व की ओर इृट रहा दे। उन्नीसवीं सदी के पूर्वार्ध में ऋान्ति का केस्द्र 
फ्रांस में था, या कमी-कमी इंग्लैंड में पहुँच बाता था। बमेनी १८४८ 
में ऋान्‍्तिकारी जातियों की पांतों में शामिल हुआ. ...। नयी सदी ऐसी 
घव्माओं के साथ आरम्भ हुई है जिनसे मन में यह विचार आता 
है कि क्रान्ति का केन्द्र थोड़ा और हट रहा है, अ्रयोत रूस में पहुँच 
रहा है...। रूस ने, जिसने क्रान्तिकारी पहलक्दभी फे ज्षेत्र में पश्चिम 
से इतना अधिक उधार लिया है, अत शायद खुद पश्चिम को क्रान्ति की 
परणा देने का खोत बन रहा दे। रुस का क़ान्तिकारी श्रानदोलन, जिसमें 
इस समय उमार आया हुआ है, शायद उस थलयल कूपमंड्क-इति और 
नरमपंथी राजनीति के भूत को भगाने में सबसे अधिक समर्थ साधन का 
काम करेगा, जो श्राजकल हमारे बीच फैलने लगी है । श्रौर तब शायद 
इमारी संघ की इच्छा और अपने महान आदशों भें हमारी इृढ़ आस्था 
से एक बार फिर क्रान्ति की लपरे फूट पढ़ेंगी। पश्चिमी योरप के लिए. 
रूस अब बहुत दिन से केवल प्रतिक्रियावाद और निरंकुशता का गढ़)" 
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नहीं रहा है। कहा बा सकता है कि अत यात विलकुल उल्लद गयी 
है। अ्रव परिवमी योरप ही रूठ के लिए प्रतिक्रियावाद औ्रौर निरंकुशता 
का गद बनता था रहा है।... रूस के क्रान्तिकारी शायद ज्ञार से कमी 
फे निपय लिये होते यदि उन्हें ज्ञार फे साथ-साथ उसकी मित्र योरपीय 
पूंजी से मौ न सड़ना पढ़ता। इसमें आशा फरनी चाहिए कि इस बार ये 
दोनों दुश्मनों से निपटने में कामयाब होंगे, और यह नया * पवित्र गठ- 
अंघन ? अपने पूर्वद से श्रषिक घल्दी प्यस्त हो जायगा। रूस के वर्तमान 
संघर्ष का चाहे जो मी परिणाम हो, सेकिन उसके शहीदों का--दुर्मोग्य 
बश भिनकी संख्या बहुत बड़ी दोगी--खूत और उनका बलिदान व्यथथे 
नहीं खायगा । इस खून से सारे सम्य संसार में सामाजिक क्रान्ति की जड़ों 
को बल मिलेगा और ये और झ्रपिक प्रचूरता भौर तेज़ी से फर्लें-फूर्सेंगी | 
१८४८ में स्‍्लाब लोग एक काले-कोहरे फे समान ये जिसने जनता के 
बसन्त के फूलों को कुर्मला दिया था। , पर झब की बार शायद थे उस 
आंधी का काम करनेयाले हैं जो प्रतिक्रियावाद के बर्फ़ को तोड़कर 
विभिन्न जातियों के लिए एक नया भर सुखी यसन्त लायेगी ।? (रूसी 
सामानिक-चअनवादी क्रान्तिकारी पत्र इसका के १८ यें अंक में कार्ल काट्रकी 
का “ सलाव लोग और क्रान्ति ” शीर्षक लेख, २० मार्च, १६०२ ) 
अठारद वर्ष पहले कार्ल काटूस्की सचमुच जोरदार लिखता था | 


(२) 


बोल्शेविकों की सफलता की 
एक बुनियादी शर्त 


निश्चय ही अ्रत्र लगभग दर आदमी यह बात मानता है कि यदि 
इमारी पार्टी में बहुत सख्त, सह्दी माने में लौह ध्रनुशासन न होता, और 
भदि पूरा का पूरा मज़दूर बर्गी, अथीत उसके सभी विचारशील, ईमानदार, 
आत्मत्यागी, औ्रोर पिछुड़े हुए. दिस्पों को साथ ले चलने या उनका 
नेतृत्व करने में समये, अ्रभावशात्ली तत्व पार्टी का पूर्ण एप निस्संकीच 
समर्थन न फरते, तो बोल्शेविकों फे ह्वाथ में सत्ता ढाई साल तो क्या, 
ढाई महीने मी न रद्द पाती ! ; 

मज़दूर बगे का अधिनायकत्व वास्तव में एक बहुत ही फठिन और 
निर्मम भुद्ध है जो एक नया बर्गे भपने से भधिक द्ाशितशाली शब्ल, पूंजी- 
पति बगे के खिलाफ़ चलाता है। इस शत्रु की पराजय से ( भले ही घह 
केवल एक देश में पराणित हुआ्रा दो) उसका प्रतिरोध दस-गुना बढ़ 
जाता है, और इस शजु की शक्ति अन्तरशा्ट्रीय पूंजी की शक्ति में ही 
निदित नहीं है, इसकी ताक़त पूंजीपति यगे के' अन्तरराष्ट्रीय सम्देधों 
की ताक़त और मज़बूती में ही नहीं पायो घाती, बल्कि यह प्ादतों को 
ताक़त में मी पायी जाती है; उसकी शक्ति छोटे पैमाने के उत्पादन की 
शक्ति से भी निहित है। क्योंकि दुर्भाग्य से, छोटे पैमाने का उत्पादन 
अब भी दुनिया में बहुत, बहुत फैला हुआ है; और यदद छोटे पैमाने का 
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उत्पादन लगातार, हर दिन, हर घंटे, अपने-आप और बड़े पैमाने पर 
पूंजीवाद और पूंजीपति वर्ग को पंदा करता रहता है! इन सभी कारणों 
से मज़दूर वर्ग का अधिनायकत्व अत्यन्त आवश्यक हो बाता है; और 
एक लम्बा, कठोर और निर्मम युद्ध चलाये बिना, एक जीवन और मरण 
की लड़ाई लड़े बिना, एक ऐसी लड़ाई लड़े बिना जिसमें बैर्य, अनु- 
शासन, अ्रदम्य साइस और उद्देश्य की एकता की श्रावश्यकता होती है, 
पूंजीपति वे पर वित्रय पाना असम्भव है । 
मैं फिर दुइरा दूँ : रूस में मजदूर वर्ग के सफल अधिनायकत्व फे 
अनुभव मे उन लोगों के सामने मी, जिनमें सोचने की सामर्थ्य नहीं है, 
या जिन्हें इस प्रश्न' पर विचार करने का अवसर नहीं प्रास हुआ्रा है, यह 
वात विलकुल साफ़ कर दी है कि मज़दूर वर्ग का पूर्ण केद्रीकरण 
और कठोरतम श्रनुशासन, पूंजीपति वर्ग पर विजय पाने के लिए एक 
बुनियादी शर्तें है । 
इस विषय की चर्चा तो श्रस्सर होती है। परन्तु इस बात पर 
पर्याप्त विचार नहीं किया जाता कि इस बात का थास्तव में श्र्थ क्या 
है, और किन परिस्थितियों में यह संमव है। क्‍या. यह बेहतर नहीं 
होगा यदि सोवियत सत्ता तथा बोल्शेविकों फे श्रमिवादन में भेजे गये 
सन्देशों में, भव तक से भ्रधिक यार, इस बात का गम्भीर विश्लेषण सी 
होता कि क्रान्तिकारी मज़दूर वर्ग को जिस श्रनुशासन की शआवश्यकंता 
है, उसे गदने में बोल्शेविक किन कारणों से सफल हुए । 
एक राजनीतिफ विचारधारा और एफ राबनीतिक पार्टी के रूप में 
वोल्शेविस्म १६०३ से मौजूद र। उस समय से श्राब तेंक के बोल्रोविज्म 
के इस पूरे काल फे इतिहास पर विचार फरने पर ही हमें श्रच्छी तरइ 
मालूम दो सकता है कि कठिन से कठिन परिस्थितियों में भी बोल्शेविध्म 
कैसे उस खौद अनुशासन को दैदा कर सका और क्रायम रखे रफ़ा, 
जिसकी मज़दूर बगे की वियय फे लिए श्रावरयकता थी। 
और सबसे पहले हो यश सयाल उठता है: मज़दूर यर्गे की 
कान्तिकारी पार्टी में अनुशासन फ्रायम कैसे रसा जाता है ! उसे परखा 
हैसे बाठा है ! उसे दृढ़ कैसे घनाया खाता हे ! सबसे पहले, मज़दूर यर्ग 
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के हिराबल दस्तों की वर्ग चेतना से, क्रान्ति के प्रति उसकी निष्ठा और 
मक्ति से, उसकी लगन, श्रात्म-बलिदान और शौर्य से । दूसरे, विशाल 
मेहनतकश बनता के साथ--मुख्यतः मज़दूर बगे के साथ, परन्तु 
साय ही शैर-मझदूर मेहनतकश जनता के साथ भी--अपना सम्बंध 
जोड़ने, उससे सदा निकट का सम्पर्क बनाये रखने, श्रौर किसी हृद तक, 
अगर आप ये शब्द पसन्द करें तो, उसके साथ एकदम घुलमिल जाने 
से । तीसरे, इस बात से कि यह हिरावल दस्ता कितना सही राजनीतिक 
नेतृत्व दे रहा है, उसकी राजनीतिक रण-नीति और कार्यनीति कितनी 
सही है, और श्राम जनता स्वयं अपने भ्रतुभव से यह बात समझ गयी है 
या नहीं कि यह रण-नीति और कार्मनीति सही है। विना इन बातों 
के उस क्रान्तिकारी पार्टी में श्रनुशासन नहीं पैदा हो सकता, जो सही 
माने में प्रशतिशील वर्ग की पार्टी बनने के योग्य हे, और मिसका उद्देश्य 
पूंजीपति वर्ग को उलय्ना और पूरे समाज का कायापलट करना है। 
इन बातों के बिना श्रनुशासन क्लायम फरने के सभी प्रयत्न लाज्षिमी 
तौर पर बेकार साबित होते हैं, और कोरी लफप्फ़ाज़ी झोर नाटकीयता 
बन कर रद्द जाते हैं। दूसरी ओर, ये सब बार्त एकबारगी पैदा नहीं हो 
सकतीं । दीर्घकालीन प्रयत्न और बड़े कठिनता से हासिल श्रनुभव के 
बाद ही ये चांत पैदा होती हैं। सही क्रान्तिकारी सिद्धान्तों से इन बातों 
को पैदा करने में सहायता मिलती है। लेकिन क्राश्तिकारी सिद्धान्त पत्थर 
पर खुदी हुई लकीर नहीं द्वीते, वे तो एक सच्चे जन-आन्दोलन और 
सच्चे क्रान्तिकारी आन्दोलन का, व्यावह्यरिक फारये के साथ घनिष्ठ सम्नंध 
कायम होने से ही, भ्रन्तिम रूप घारण करते हैं। 

१६१७-२० में, ऐसी कठिन परिस्थितियों में ज्लो पहले कभी न 
देखी गयी थीं, यदि बोल्शेविज्म कठोरतम केन्द्रीकण ओर लौह अनु- 
शासन पैदा कर सका और सफलता के साथ उन्हें क्रायम रख सका, तो 
इसका सीधा कारण रूस की कुछ ऐविहासिक विशेषताएं थीं। 

शक तो यह कि बोल्शेविज्म १६०३ में मार्सवाद के सिद्धान्त की 
बहुत दृढ़ नींव पर खड़ा हुआ था। और इस सिद्धान्त की सचाई--आऔर 
केवल इसी एक सिद्धान्त की सचाई---न फेवल उननीसवीं सदी के पूरे 
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दौर में संसार भर फे-अनुमयों से सिद्ध हो गयी है, बल्कि विशेष रूप से 
यह रूस की क्रान्तिकारी विचारधारा की गलतियों और मठकाबों, गूलों 
ओर असुफलताश्ों के अनुमव से भी सिद्ध हो चुकी है | रूस की प्रगति- 
शील विचारधारा, जिस पर एक ऐसी बर्षर और प्रतिक्रियावादी ज़ारशाही * 
दमन कर रही थी, जिसकी मिसाल इतिहास में नहीं मिलती है, 
सगमग श्राधी शताब्दी तक---उन्नीसवीं सदी फे पांचवे दशक से श्रन्तिम 
दशक तक--बड़ी उत्सुकता फे साथ एक सही कऋ्रान्तिफकारी सिद्धान्त की 
खोब करती रही। योरप और अमरीका में इस त्षेत्र में श्रोमी 
& नवीनतम” बात सामने आयी, उसी का रूसियों ने श्राश्व्यजनक 
परिश्रम और साधना के साथ अध्ययन किया। रूस ने सचमुच बड़ी 
थौड़ा झोर कष्ट भोगने के घाद माक्सैवाद को, एकमात्र सही क्रान्तिकारी 
फ्ीद्धान्त को पाया | उसने श्राघी शतान्दी तक अनदेखी यातनाएं मेलीं 
श्रौर श्रनणिनत बलिदान किये, अभूतपूर्व क्रान्तिकारी बीरता और 
अविश्वसनीय 'फ्रियाशीलता का परिचय दिया, बड़ी साधनां फे साथ 
अध्ययन और मनन किया, सिद्धान्तों को व्यवहार में परखा, उनसे 
आरन्यार निराश हुआ, उनकी जांच की, श्रपने अनुभव को योरप के 
अनुभव से मिलाया--और यह सब्र करने के बाद उसे मार्क्सवाद आस 
हुआ । ज्ञारशाही शासन करान्तिकारियों फो रूस छोड़कर विदेश चले चाने 
पर मबबूर करता था। इस कारण उन्नीसवीं सदी के उत्तर में, 
क्रान्तिकारी रूस के पास श्रन्तरराष्ट्रीय सम्बंधों की इतनी बड़ी सम्पत्ति 
हो गयी थी, और उसके पास क्रान्तिकारी थ्ान्दोलन फे संसार-ब्यापी 
विमिन्‍न रूपों तथा सिद्धान्तों फे शान का इतना विशाल मंडार एकत्रित 
हो गया या, थो दुनिया के और किसी देश में उपलब्ध नहीं था। 
इसके अलावा बोल्शेविज्म को, जो इस दृढ़ सैद्धान्तिफ नींव पर 

खड़ा हुआ था, पत्दद यर्ष तक (१६०३ से १६१७ तक) व्यावद्धारिक 
इतिद्वास से गुजरना पढ़ा जिससे उसे अनुमव का ऐसा खबाना मिला, 
डो दुनिया में और किसी के पास महीं था। कारण कि इन पद्धह 
यों में और किसी देश को ऐसा क्रान्तिकारी अनुभव नहीं हुआ था, जो 
रूस फे अनुमव फे आस-पास मी रांता हो | आन्दोलन के बार-बार और 
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तेज्ञी से बदलनेवाले इतने विमिन्‍्न रूप--कादूती और गैर-क्ानूती, 
शान्तिमय और तूफानी, गत और खुशे, छोटे और बड़े पैमाने फे, वैधा- 
निक और आतैकयादी--आऔर किसी देश में नहीं देखे गये थे । न किसी 
देश में इतने कम समय में, श्रापुनिक समाज पेः सभी यों के संघर्ष के 
ऐसे विविध रूप, रंग और तरीकफ़े देखने में श्राये थे। श्रौर यह संघर्ष 
मौ ऐसा था, जो देश के पिछुडेपन एवं ज़ारशाही शासन की हूरता के 
कारण असाधारण तेज़ी के साथ परिपस्व हुआ, श्रौर अत्यधिक उत्सुकता 
ओर सफलता के साथ उसने अमरीका छर योरप के राबनीतिक झनुमय 
की उपयुक्ष “नवीनतम घ्ातों” को ग्रहण किया । 


[व 
बोल्शेविज्म के इतिहास की सुख्य भ्रवस्थाएँ 


ऋान्ति फी तैयारी के घर्ष ( १६०३-०५)। शआनेवाले मद्दा वृफ़ान 
के चिन्ह हर जगह दिखाई देने लगते हैं| सभी वर्गों में बड़ी बेचैनी 
और तैयारी दिखाई देवी है | विदेशों में निर्वासित राजनीतिक कार्यकर्ता 
क्राम्ति की सभो बुनियादी समस्याश्रों के सैद्धान्तिक पहलुओं पर बढस 
करते हैं। तीन मुख्य वर्गों के, तीन प्रधान राजनीतिक धाराओं क्रे--- 
उदारपंथी-पूंजीबादी, निम्न-पूंजीवादीन्‍जनवादी (जो “ साम्राजिक-बन- 
वादी ” थे “सामाजिक-क्रान्तिकारी ? नामों की ओेट में रहते हैं), 
और मज़दूर-क्रान्तिकारी घायओं के--प्रतिनिधि, कार्यक्रम तथा कार्य- 
नीति से सम्बंधित प्रश्नों पर कठ्ठुतम संघर्षों द्वार, श्रानेवाले खुले बर्ग 
संघर्ष की तैयारी करते हैं श्रौर उसकी पहली भलक पेश करते हैं। 
१६०५-०७ और १६१७-२० में जिन विभिन्न सवालों को लेकर बनता 
ने दृधियारवन्द संघर्ष चलाया, उन सभी सवालों का बीज रूप में इम इस 
काल के समाचारपत्रों में अध्ययन कर सकते हैं (और करना चाहिए) । 
जाहिर हे कि इन तीन मुख्य घाराश्रों के बीच बहुत से श्रन्तकोलीन, 
अस्थायी, श्रघकचरे रूप मी थे; या यह कहना ज्यादा सही होगा कि 
अखबारों, पार्टियों, गुटों व दलों के संघर्ष के द्वारा वे राबनीतिक एवं 
सैद्धांतिक घाराएं, रपट हो रही थीं, जो यास्तव में बर्ग-धाराएं हैं। इस 
प्रकार, विमिन्न बर्गे आनेदाली लड़ाश्यों के लिए. श्रावश्यकं. राजनीतिक 
एयं सैद्धान्तिक अरत्र-शस्त्र गद रहे थे | 
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ऋान्ति फे बे (१६०५-०७) | समी वर्म खुलकर मैदान में थ्रा 
जाते हैं | कार्यक्रम और का्येनीति से सम्बेधित सभी विचारों की परख 
अनता की कारवाइयों से की जाती है। हड़ताल श्रान्दोलन, ध्यापकता 
और उप्रता में संसार में वेमिसाल रूप घारण कर लेता है| श्रार्थिक 
इड़तालैँ राजनीतिक इृड़तालों में बदल जाती हे. और बाद में विद्रोह 
का रूप धारण कर लेती हैं। नेता के रूप में मज़दूर बंगे श्ौर अनुयायी 
के रूप में दुलमुल, भ्रस्थिर किसान थर्ग के सम्पेघों की परख श्रमल में 
हीती है। श्रपने-आप विकसित होते संघर्ष में से संगठन का सोवियत 
रूप उत्पन्न होता है | सोवियतों के मदृत्व को लेकर उस समय जो वाद- 
विवाद होता है, उसमें १६१७-२० में होनेवाले महान संघर्ष की एफ 
मलक मिलती है। कमी संघर्ष का पालीमेंटी दंग अपनाया जाता है तो 
कमी गैर-पार्लामेंटी ढंग, कभी पालौमेंट का बहिष्कार करने की कार्यनीति 
अपनायी जाती है तो कमी पालौमेंट में भाग लेने की, कमी गैर-फ्रानूनी 
संघर्ष होते हें तो कमी क्रावून्ी तरीक्रे शस्तेमाल किये बाते हैं, और ये 
विभिन्‍न रूप व तरीक़े एक-दूसरे से रुम्बेधित श्रोर जुड़े होते हैं-- 
यद्द सब विविध प्रकार का चित्र-विचित्र श्रनुमव प्रदान करता है। जहां 
तक जनता को शऔरौर नेताश्रों को, वर्गों को और पार्टियों को, राननीति की 
घुनियादी घांते सिखाने का सम्बेध है, तो इस काल का एक महीना, 
# शांतिमय ”, “ वैधानिक ” विकास के एक पूरे वर्ष के बराबर होता 
है। १६०७ के रिहरसल (पूर्वामिनय ) के बिना १६१७ में अक्तूज़र 
क्रान्ति की विजय असम्मव थी | 

प्रतिक्रिया के ब्ष (१६०७-१०) ॥। ज़ारशाही की जीत हुई। 
सभी ऋन्तिकारी व विरोधी पार्टियां हार गयीं। राजनीति का स्थान 
निएशा, पस्तहिम्मती, फूट, झगड़े, विश्वातघात और अश्लीलता ने 
ले लिया। दाशैनिक आदश्शवाद की ओर भुक्काव बढ़ने लगा, रदस्मववाद 
कान्ति-विरोधी मावनाश्रों की रामनामी बन गया । परन्तु इसके साथ-साथ 
यह गदइरी हार ही दह चीज्ञ थी बिसने ऋान्तिकारी पार्टियों और क्रान्ति- 
कारी वर्स को एक ठोस और बहुत मूल्यवान सबक्त॒ सिखाया। यद सचक्क 
इतिद्वास के दन्दबाद की समझ देता था। यह सबक राजनीतिक संघर्ष 
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की समरक देता था और इस संघर्ष को चलाने की कला में दक्त बनाता 
था। मुसीबत के यक्त ही सच्चे दोस्तों का पता चलता है। हारी हुई 
सेनाएँ ज्यादा श्रच्छी तरद सीखती हैं । ् 

विजयी ज़ारशादी फो रूस में पूंजीवाद के पहले की, पितृ-सत्ता- 
त्मक्त जीवन-प्रणाली के अवशेषों फो और मी तेज़ी से मिटाने पर 
मज़बूर होना पड़ता है। देश का पूंजीवादी दंग पर विकास बहुत ही 
तैज्ञी से होने लगता है। वर्गों से परे भौर वर्गों के ऊपर रहने फे सारे 
अम, पूंजीवाद से बच सकने के सारे सपने, हवा हो जाते हैं। भगे 
संघर्ष एक बिलकुल नये और अधिक स्पष्ट रूप में प्रकट होता है । 

कान्तिकारी पार्टियों के लिए अ्रपनी शिक्षा पूरी कर लेना श्रावश्यक 
होता है | हमला करना वे सीख चुकी हैं। श्रत्र उन्हें यह सीखना है कि 
इस शान के साथ-साथ, सद्दी ढंग से पीछे हटने का शान भी आवश्यक 
हैं। उन्हें सौखना है---और क्रान्तिकारी बगे को अपने कड़ श्रनुभव से 
* थह भी सीखना पड़ता है--कि जचब्र तक ठीक दंग से इमला करना और 
टीक ढंग से पीछे हटना, दोनों दी बातें नहीं सीखी बाती, तर तक उनकी 
विजय श्रसम्भव है । मितनी विरोधी व क्रान्तिकारी पार्टियां द्वारी, उनमें 
से बोल्रीविक ही सबसे श्रविक संगठित ढंग से पीछे हृटे । पीछे इटने में 
उनकी “सेना” को द्वी सबसे कम मुक्ृतान हुआ और उसका मुख्य 
भाग अधिक सुग्छ्ित रह, उनमें फूट-फाट (गहराई ओर नुक्ृतान को 
देखते हुए) सबसे कम हुई, उनमें ही सबसे कम पस्तहिम्मती श्रायी, 
आर वे ही सबसे अ्रपिक्र इस स्थिति में रद्द कि श्रघिक से श्रधिक व्यापक 
रूप में, ज्यादा से ज्यादा सही दंग से, और ज्यादा से ज्यादा तेज़ी से 
फ़िर काम शुरू कर दें) बोल्शेविकों को यह सफलता केबल इसलिए मिली 
क्योंकि उन्होंने उन तप्ताम क्रान्तिकारी बात-बहादुरों का मंशफोड़ किया 
ओर उन्हें पार्टी से निकाल भाहर किया जो यह समभने से इनकार करते 
ये कि कभी पीछे मी इट्मा पढ़ता है श्र इसलिए पीछे इटने का दंग 
सीखना बिलकुल ज़रूरी है; जो यह समभने से इनकार करते ये कि 
इसे सीखना बिलकुल आवश्यक है कि घोर मतिक्रियावादी पालौमेंटों 
में, घोर प्रतिकियाबादी मजदूर यूनियनों, सहयोग समितियों, बीमे की 
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संस्पाश्रों और दूसरी ऐसी संस्थाश्रों में काबूनी दंग से किस तरह फाम 
करना चाहिए। 

उमार के वर्ष ( १६१०-१४ )। शुरूझुरू में उमार बहुत दी 
घोमा था; फिर १६१२ की लीना की घटनाश्रों' के बाद, उनमें 
कुछ तेज्ञी झ्रायी । श्रभतपूर्व कठिनाइयों को पार करते हुए; बोल्शेविकों 
ने मेन्शेविकों को रास्ते से दूर किया। १६०५ के बाद पूरा पूंजीपति वर्ग 
यह समझ गया था कि मेन्शेविक मज़दूर आन्दोलन में पूंजीपति बगे 
के दलालों का काम करते हैं। श्रोर इसलिए पूरा पूंजीपति वगे वोल्शे- 
बिकीं के खिलाफ़ मेन्शेविकों की हज़ारों तरीकों से मदद करता था। 
परन्तु शस काम भें भ्ोल्शेविकों फो कदापि सफलता न मिलती, यदि 
वे शैस्क्रायूनी काम के साथ-साथ, लाज्िमी तौर पर, “क्ानती' 
सम्मावनाओं ” का उपयोग न करते श्रौर यदि वे इस सृद्दी कार्यनीति 
का श्रनुसरण न करते । घोर प्रतिक्रियाबादी दूमा की सभी मज़दूर सीटों 
को बोल्शेविकों ने जीत लिया। 

पहला साम्राज्यवादी विश्व-युद ( १६१४-१७ )। क्रानूनी पार्ला- 
मेंठी तरीके का काम--वह मी बहुत ही प्रतिक्रियावादी “ पालौमेंट ” 
में--क्रान्तिकारी मज़दूर बर्ग की पार्टी के लिए, बोल्शेविकों के लिए, महुत 
लाभदायक सिद्ध होता दे । दूमा के घोल्शेविक मेम्बरों फो साइदरेरिया 
में निर्बासित कर दिया जाता दे। बिदेशों से निकलनेवाले प्रवासी 
प्रकाशनों में सामामिक-साम्राज्यवाद, सामाजिक-देशाहकार, सामाजिक- 
राष्ट्रवाद, संगत व ्रसंगत अन्तरराष्ट्रीयज्ावाद, शान्तिबाद और शान्ति- 
यादी भ्रमों के क्रान्तिकारी खंडन के सभी रूप पूरी तरद्द प्रकट ह्षेते हैं। 
स्विट्जरलैंड में, श्रीर श्रन्य कई देशों में रूसी क्रान्तिकारों जिस तरह के 
खतंत्र (रीर-क्रानती ) विचार-विनिमय को और स्वतंत्र (गर-क्वानूत्ी) 
सही विचार-प्रतिपादन को संगठित करते हैं, उस तरह की फोई चीज़-- 
उससे मिलती-जुलती कोई चीज़ भी--दूसरी इन्टरनेशनल के पढ़े-शिखे 
चादिल और जूंसठ संगठित नहीं फर पाते हैं, क्योंकि इस काल में बुद्ध 
ने उनकी चहीती “ क्वानूनी श्राज़ादी ” को सभो उच्नत देशों में खतम 
कर दिया था। ये ही लोग ये जो रूसी समाजवादी आन्दोलन में पाये 
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बानेयाले ४ शुरों ” की बहुतायत और उनके आपस के तीह झगड़ों पर 
साफ-मभौं चढ़ाया करते थे। यही कारण था कि समी देशों फे सामाजिक- 
शाभूबादी और “ कादुसकीबादी ”, दोनों दी, मज़दूर गे के लिए सबसे 
पृणित शादार साबित हुए। और १६१७-२० में घोल्शेविज्म की विच्य 
का एफ प्रधान कारण भट्ट था कि १६१४ के श्रन्त से ही यह सामाजिक- 
देशाइफार और “ काट्रकीबाद ” (फ्रांस में लौंगुएवाद * का, जिटेन में 
स्वतंत्र लेबर पार्टी? व फेबियन लोगों * के नेताश्नों फे चिचारों का, श्रौर 
इटली में तुराती फा मी यही स्थान है) फे मीच, गन्दे, धृणित स्वरूप को 
निर्मम होफर घनता के सामने रखता श्राया था, और बाद में बनता को 
स्वयं अपने श्रतुभव से श्रधिकापिक यह विरवात द्ोता गया था कि 
बोल्शेविकों का मत सदी है । 

“” रूस की दूसरी क्रान्ति ( फ़रवरी से अ्रक्दूबर १६१७ )। ज़ारशाही 
की अविश्वसनीय ज्वर-ग्रस्त श्रौर मरणोन्मुल अवस्था ने ( एक बहुत ही 
इुखदायी युद्ध के प्रदारों और कठिनाइयों की सद्ययता से ) स्वयं अपने 
खिलाफ एक श्रत्यन्त विनाशात्मक शक्ति को खड़ा कर दिया था। चन्द 
दिनों में ही रूस एक ऐसे जनवादी-पूंजीवादी प्रवातंत्र में भदल गया-- 
जो युद्ध की परिस्थितियों में--संसार के अ्रन्य किसी भी देश से अधिक 
स्वतंत्र था| विरोधी एवं क्रान्तिकारी पार्टियों के नेता नयी सरकार बनाने 
लगे---हीक उसी तरह जैसे एक “शुद्ध पार्लामेंटी ” प्रजातंत्रों में यह 
काम द्वोवा है। और इस बात से कि कोई आदमी किसी पार्लामेंट में, 
कित्षी घोर प्रतिक्रियावादी पालौमेंट में मी, एक विरोधी पार्दी का नेता 
रद चुका दे, उसे क्रान्ति में महत्वपूर्ण मांग लेने में बढ़ी मदद मिली | 

चन्‍्द हफ्तों में मेन्शेविकों श्र “सामाजिक-क्रान्तिकारियों ” ने 
दूसरी इन्टरनेशनल के योरोपीय मद्रथियों, मिनिस्ट्री-बाज़ों और दूसरे 
अवसरवादी कबाड़ियों के समी तौर-तरीक़ों, दलीलों और नज़ाकतों को 
पूरी तरदइ अपना लिया। श्राबकल हम लोग श्चाइडेमान श्रौर नौस्क, 
कासकी और दिल्फ़रडिंग, रेनेर और औस्टरलिस्ज़, ओसे बेयर और - 
फ्रिल्ज़ एडलर, हुराती और लौंगिए बैसे लोगों और इंगलैंड के स्वतंत्र 
लेबर पार्दी के नेताओं तथा फ़ेबियन लोगों के बारे में जो कुछ पढ़ते हैं, 
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बह सब्र हमें ऐसा लगता है (श्रौर बह वास्तव में है भी ऐसा ही), 
मानो कोई पुरानी, चानी-पद्तचानी कद्दानी, जी को उबानेवाले दंग से 
दुद्रायी जा रही हो। मेन्शेविकों के बारे में इम यद्ट सब पहले ही देख 
चुके हैं। इतिहास ने एक मज़ाक किया और एक पिछड़े हुए देश के 
अवसरवादियों को, कई उन्नत देशों के अबसरबादियों का अ्रप्रदूत 
बना दिया। 

यदि दूसरी इन्टरनेशनल फे समी महारथियों ने सोवियतों तथा 
सोवियत शक्ति के महत्व और भूमिका के प्रश्न पर अपना दिवालियापन 
सावित कर दिया है और अ्रपने ह्वाथों अ्रपना मुँह काला कर लिया है; 
भदि उन तीन बहुत महत्वपूर्ण पार्टियों के नेताश्रों ने मी, जिन्होंने दूसरी 
इन्य्रनेशनल फो छोड़ दिया है (यानी जर्मन स्वतेत्र सामाजिक-बनवादी 
पार्टी", फ्रांसौसी लौंगुएबादी, और ब्रिटिश स्वतंत्र लेबर पार्टी ), इस 
सबाल पर घड़े “विलक्तुण दंग से” अपने को उलसा क्षिया हे और 
अपनी प्रतिष्ठा से डाथ धो लिया है; यदि वे सब के सब निम्न-पूंजीवादी 
खनवाद की मिथ्या घारणाश्ं के दास सिद्ध हुए हैं (अपने को 
४ स्ामाजिक-बनवादी ” कहनेवाले १८४८ के निम्न-पूंजीबादियों की 
ही भांति )--तो हम ये सारी शर्तें मेन्शेविकों के सिलसिले में पहले ही 
देख चुके हैं । इतिहास ने एक मज़ाक किया : १६०५ में रूस में सोवि- 
यतों का जन्म हुआ, फ़रवरी १६१७ से लेकर श्रक्‍्वूघर १६१७ तक 
भेन्शेविकों ने सोवियतों का बेजा इस्तेमाल किया, और सोवियतों की 
भूमिका तथा मद्॒त्व को न समझ थाने के कारण उनका दिवाला निकल 
गया; और अब सोवियत शक्ति के विचार ने सारे संसार में जन्म ले 
लिया है और यद्ट विचार सभी देशों के मज्ञदूरों में असाधारण वेग से 
फैलता जा रहा है। हमारे मेन्शेविकों की तरह ही, सोवियतों की भूमिका 
हुथा महत्व को न समझ पाने के कारण, दूसरी इन्टरनेशमंल के 
बहादुरों का मी हर जगह दियाला निकल रहा है। अनुभव ने यह 
साबित कर दिया है कि मज़दूर क्रान्ति के कुछ बहुत आवश्यक प्रश्नों के 
सिलसिले में, सभी देशों को अवश्यम्मावी-रूप से बही करना * 
जिसे रूस ने किया है। 


कक हु उप्रगादी ? क्म्युनिमम 


योरप श्रौर श्रमरीका में श्रक्सर लोगों की राव ब्रो राय प्रायी 
घाती है, उसके विपरीत, ग्रोल्शेविकों ने पार्लामेंटी ढंग के ( श्रौर वासव 
में ) पूंचीबादी प्रचातंत्र के खिलाफ़ और मेन्शेविकों के खिलाफ़ अपना 
सफल संघर्ष बड़ी सतर्कता फे साथ शुरू किया था; और उसके लिए 
उन्होंने जो तैयारियां की थीं, वे साधारण नहीं थीं) इमने उपरोक्त काल 
के आरम्म में ही सरकार को उलठने का नारा घुलम्द महों किया या, 
पल्कि लोगों की यह समझाया था कि सोवियतों की रचना एवं मावनांश्रों 
को अदले दिता सरकार को उलटना असम्मव है। इमने पूंजीवादी 
पालामेंट के, विधान-निर्मौत्री परिषद के, बद्ष्कार की घोषणा नहीं की 
थी, बल्कि फटा या--शौर अपनी पार्टी के श्रश्रैल ( १६१७ ) सम्मेलन 
के बाद से हम बराक्तायदा पार्टी के नाम से यह कहने लगे थे--कि 
ऐसा पूंजीबादी प्रचातंत्र मिसमें विघान-निर्मात्री परिषद हो, ऐसे पूंजीवादी 
प्रजात॑त्न से बेहतर हे जिसमें विधान-निर्मात्री परिषद न हो; लेकिन 
४अज्दूरों और किसानों का ? अबातंत्र, सोवियतों का प्रचातंत्र किसी मी 
तरह के पूंजीवादी-बनवादी, पार्लामेंटी प्रबातंत्र से बेहतर है | यदि हम 
इतनी दोशियारी और सतर्कता के साथ इतनी गहरी और लम्बी तैयारी 
न करते, तब न तो अक्दूत्रर १६१७ में हम विजय प्राप्त कर पाते, ओर 
मे उस विजय को सुरक्तित रख पाते । 


[४३] 


मज़द्र-भान्दोलन के भन्दर पाये जानेबाले किन 
शत्रुओं के खिलाफ लड़ कर पोल्तोविज्ण 
मज़बूत हुआ और फ़ौलादी बना? 


सब्रऐे पहले और मुख्य रूप से, बोल्शेपिध्म फो उत अवततरपाद से 

मोर्चा लेन! पहा, थो १६१४ दकू निश्चित रूप से सामानिक-देशाइकार 
का रूप धारण कर चुका था श्र जिसने मजदूर परे फे खिलाफ़ निश्चित 
रूप से पूंजीपति चगे का साथ दिया था। स्पमापतः यह मजदूर श्रन्दीलन * 
के अन्दर बोल्शेविश्म का प्रधान शप्रु भा। अ्रन्तरराष्ट्रीय छषेत्र में भी यदी 
प्रधान शबु है। बील्शेविकों ने इस शथ्ु की और सबसे अ्रधिक ध्यान 
दिया शोर श्राज भी दे रहे हैं। पोल्शेविक कऋार्यप्रणाली के इस पहलू 
से विदेशों के लोग मी श्रव काफ़ी परिचित हो गये हैं.। ' हे 
परन्तु मज़बूर आन्दोलन फे अन्दर पाये जानेवाले, घोह्शेविश्म फे 
एक-दूसरे शत्रु के बारे में यह नहीं कहां जा सकता | श्रभी विदेशों में 
इस बात की बहुत कम जानकारी है कि ब्ोल्शेविड्स य्षों तक निम्न" 
पू'झोवारी कामिवाद के खिलाफ क्षड़ फर पदों, पनपा और मरंपूंत॑ 
हुआ है [ इस निम्न-पूंजीयादी क्राल्तियाद में भ्रराजफतायाद की छुछ यू ' 
आती है, या यूं कहिए कि उसने फुंद धाते श्ररबकताबाद से उधार ली. 
"हैं; श्रीर एफ सुहगत सर्यदांत बर्ग संपर्ष के लिए, मितनी घुनियादी 

ओर परिस्थितियों की श्रांवश्यकता है, उनही.करोटी पर सदद खरा 


उ० २ 


शरद “उप्रवादी ! कम्युनिग् 


चतरता | माक्तवादियों के लिए सैद्धान्तिक रूप से यह्ट एक बिलकुल 
मानी हुई बात हे--ओऔर योरप की सभी क्रान्तियों तथा क्रान्तिकारी 
आन्दोलनों का ग्रनुमव इस बात को पूरी तरद सिद्ध कर चुका है--कि 
लोग स्वामी, छोय मालिक (इस ग्कार का सामाजिक जीव योरप के 
अनेक देशों में बहुत बड़े, व्यापक पैमाने पर पाया जाता हे ), जिसे पूंजी- 
बाद के भ्रन्तर्गत सदा श्रत्याचार सदना पड़ता है श्रौर मिसक्री हालत 
अक्सर बड़ी अविश्वतनीय तेज़ी से ब्रिगड़ती और चौपट होती जाती 
है, वह क्रान्तिकारीपन की हृद पर तो आसानी से पहुँच जाता है, पर 
खगन, संगठन, अ्रनुशासन श्रौर €ढ़ता का परिचय नहीं दे पाता। 
पूंजीवाद की भयेकरतां के कारण निम्न-पूंजीवादियों में “डवाल 
पैदा होना” एक ऐसी सामानिक घवना हे जो अराजकतावाद की 
भांति ही तभी पूंजीगरादी देशों में प्रयी जाती है। सभी जानते हैं क्रि 
ऐसा फक्रान्ितविवाद कितना छणिक, कितना बेंजर होता है और कितनी 
चलल्‍्दी बह श्रात्म-तमर्पण, उदासीनता, मृग-मरीचिका, श्र यहां तक कि 
किसी मे किसी पूंजीवादी “ सनक ” के प्रति “घोर” आकर्षण में मी 
बदल जाता दै। परन्तु इस सचाई को सैद्धान्तिक व अ्रमृत्ते रूप से मान 
हेने से ही क्रान्तिकारी पार्टियां पुरानी गलतियों से मुक्त नहीं हो जातीं । 
ये ग़लतियां इमेशा ऐसे मौक्रों पर उमरती हैं जब उनकी ज़रा भी 
आरीका नहीं दोती; थे पहले से किसी क्दर मिन्‍न रूप घारण झर लेती 
है, ऐसे वेष में या ऐसे रंग में सामने श्राती हैं जिनकी इसके पहले 
किसी को जानकारी न थी, श्रौर एक अ्रनोखी-फमोवेश अ्रनोखी-- 
एरिर्यिति में अपना तमाशा दिखाती हैं । है 
अक्सर, अ्राजकताबाद मज़दूर श्रान्दोलन के अ्रवसरवादी पापों के 
एक प्रकार के दंड के रूप में आता रहा है। ये दोनों भूत एक-दूसरे के 
पूरक ये | रूस की शआ्राबादी योरप के देशों की आबादी से कहीं अ्रधिक 
मिम्न-पूंजीबादी दंग फी है। इसके बावजूद दोनों क्रान्तियों की ( १६०५ 
और १६१७ की ) तैयारी फे काल में और क्रान्तियों के दौरान में मी, 
यदि अराजकताबाद का असर रूप्त में नहीं फे बराबर देखने में आया, तो 
निस्सन्‍्देद इसका श्रेव कुछ इद तक बोल्शेविज्म को देना पड़ेगा, मिसने 


एक बचकाना मर्ज श्ध 


अबसरवाद का सदा निर्मेतता के साथ और बिना कोई सममौता किये 
मुकाइला किया है | “कुछ इृद तक” मैंने इसलिए कहा कि गुकरे हुए 
जमाने में ( उन्मीसवीं सदी के आ्राठवें दशक में), रूस में अराजकतावाद 
के प्रमाव को कम करने में अधिक महत्वपूर्ण भूमिका इस बात की थी 
कि अ्ररजकतावाद को रूस में फलने-फूलने का बहुत अवसर मिल चुका 
था, और तत्र उसका सर्वथा अविवेकपूर्ण रूप, ओर क्रान्तिकारी मजदूर 
यर्ग के एक मार्म-दर्शक सिद्धान्त के रूप में उसका दिवालियापन, पूरी 
तरदद सावित हो गया था । 

१६०३ में अपने जन्म फे समय ही, घोल्शेविज्म ने निम्न-पूजीबादी, 
अर्ध-अराजकताबादी (श्रथवा शौकिया श्रराबकतावादी ) क्रान्तिवाद के 
'खिलाफ़ डटकर संघर्ष फरने की परम्परा हासिल कर ली थी) क्रान्ति- 
कारी सामानिक-जनवादी आन्दोलन की सदा से यडी परम्परा रही 
है । १६००-०३ में, बत्र रूस में क्रान्तिकारो मज़दूर बगे की 
जन-पार्टी की मींब डाली दी जा रही थी, यद परम्परा विशेष रूप से 
शक्तिशाली हो गयी थी। निम्न-पूंजीवादी क्रान्तिवाद का रकान और 
सब पार्टियों से अधिक “समाजवादी-क्रान्तिकारी ” पार्टी में जाहिर 
द्वोता था । बोल्शेविज्ष्म ने इस पार्टी के विर्द्ध संघर्ष फरने के काम को 
एक परुपरा के रूप में प्रदण किया और उसे जारी रुखा। यह संघर्ष 
बोल्शेविभ्म तीन मुख्य भांतों को लेकर करता था | पहलौ बात, यद्द कि 
यह पार्टी माकदाद को उुकरा कर इस बात को समभने से एकदम 
इनकार करती थी (या यह कहना ज्यादा सही होगा कि वह इसे 
समभकने में असम थी ) कि किसी प्रकार की राजनीतिक कार्रवाई शुरू. 
करने से पहले, बगै-शक्तियों का और उनके आपसी सम्बेधों का सही | 
ओर वास्तविक मूल्यांकन करना अत्यन्त आवश्यक है| दूसरे, यह पार्टी 
इसलिए, अपने को विशेष रूप से ““क्ान्तिकारी ” श्रथवा “उग्र” सम- 
मभती थी कि वह व्यक्तिगत श्रातंकवाद को, हत्याओं को उचित समझती 
थी, जब कि हम माक्सेबादी उसके एकदम खिलाफ़ ये । ज्ादिर है कि हम 
लोग फेवल उपयोगिता के आधार पर व्यक्तिमत श्रातक के खिलाफ़ थे, 
और जो लोग महान फ्रांसीसी क्रान्ति के आतंक का, या आम तौर ,फ 


रे० “उप्रवादी? कमुनि् 


ऐसे किसी मी आतंक का “सिद्धान्ततः ” विरोध करने की जुर्रत करते थे 
“-मिसका कि कोई सफल क्रान्तिकारी पार्टी सारी दुनिया के पूंजीपति यर्ग 
से पिरे होने पर इस्तेमाल कर रही हो--उनका प्लेजानोब १६००-०३ 
में ही श्रब्छी तरह मज़ाक उड़ा चुके थे, जब कि वह मार्क्सवादी और 
क्रान्िकारी थे। तीक्षरे, “ समाववादी-क्रान्तिकारी ” लोग जर्मन सामा- 
जिक-जनवादी पार्टी के श्रपेक्ञाकइत मदत्वहीन शअ्रवसरवादी पापों पर 
नाक-मौं सिक्रोड़ने को तो बड़ी “उम्र ” ब्राव समझते ये, परन्तु वे खुद 
उस पार्टी के घोसतम अवसरबवादियों की नक्नल करते ये । उदाइरण के 
लिए, खेती फे सवाल पर या मज़दूर वर्ग के अधिनायकत्व फे प्रश्न पर 
वे यद्दी करते थे | 
चलते-चलने दम यद्द भी कट दें कि इतिहास ने श्रत्र हमारी इस 
राय का--जिसे हम सदा कट्टते शआ ये हँं--बड़े पैमाने पर, संसार-व्यापी 
ऐेतिद्वासिक पैमाने पर सद्दी साबित कर दिया है कि क्ाम्तिकारों बर्मन 
सामाजिक जनवाद ( ध्यान रखिए कि प्लेखानोब ने १६००-०३ में 
ही वर्नस्टीन को पार्टी से निकालने की मांग की थी, और घोल्रेविकों ने 
इस परम्पंग का सदा पालन करते हुए १६१६३ में लेजियन' की घोर 
मीचता, विश्वासघात और ग़द्दारी का भंडाफोड़ क्रिया था ), वैसी पार्टी 
बनने के सबसे झ्यादा क़रीब पहुँच गया था, जेसी पार्टी की क्रान्तिकारी 
मज़दूर बर्ग की विजय के लिए आवश्यकता होती है श्रय १६२० में, 
युद्ध-काल की तथा युद्ध के बाद के शुरू के वर्षों की समस्त श्रपमानजनक 
अतफलताओं और संकर्ों के बाद, यद्द बात एकदम साफ़ दो गयी हे छि 
पश्चिम की तमाम पार्टियों में जन क्राग्तिकारी सामानिक-जनवाद ने 
सबसे अ्रस्छे नेता पैदा किये, और उसने अन्य सब पार्टियों से जल्दी नयी 
शक्ति प्राप्त की, नया बल प्रात क्रिया और फिर से अपने पैरों पर खड़ी 
हो गयी। स्पाटकसवादी पार्टी", और “ जर्मनी की खतंत्र सामानिक-बन- 
बादी पार्टी ” के उम्रबादी, मज़दूर-पक्ती दल, दोनों के बारे में यद्द ब्रात 
बिलकुल साफ़ देखी जा सकती है। स्वतंत्र जर्मन सामाजिक-जनवादी पार्टी 
का उम्रवादी पत्त काटरकी, हिल्फ़रडिंग, लेदेवुर और क्रिस्पियन जैसे लोगों 
के अवसरवाद और कायरता के खिलाफ़ अनवरत 'संघर्ष कर रहा दे। 
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अब यदि हम एक सम्पूणे ऐतिहासिक युग पर, जो बिलकुल पूरा हो गया 
है, यानी जो पेरिस फम्पून से शुरू होकर पहले समाजवादी सोवियत 
प्रजातंत्र की स्थापना पर समाप्त होता है, विचार करें, तो मालूम होगा 
कि श्राम तौर पर अराजकतावाद की तरफ़ माक्सवाद का रुख विलकुल 
निश्चित और साफ़ नज़र आता है। अन्तिम विश्लेषण में, माव्सवाद 
सही साबित हुआ है। और यद्यपि अधिकतर समाबवादी पार्टियों में 
राजसच्ा के बारे में फैले हुए अवसरवादी विचारों के बारे में, अराजकता- 
वबादियों का फद्दना सही था, फिर मी यह कइना ज़रूरी है कि एक तो 
यह अवसरबाद, राजसत्ता के विषय में माक्त के विचारों को गोड़-मगेड़ 
कर रखने, यहां तक कि जान-बूक कर उन्हें बिलकुल दबा देने से 
सम्बंधित था ( श्रपनी पुस्तक राजसत्ता झोर कान्ति में मैंने बताया था कि 
१८७५ से १६११ तक, छत्तीस वर्ष तक बेवेल ने एंग्रेल्स के उस पत्र 
को छिपा रखा था जिसमें राजसत्ता के बारे में सामाजिक-जनवादियों की 
प्रचलित धारणाओं के अवसरबाद का स्पष्ठ, तेज, दो-टूक और बेलाग 
शब्दों में पर्दाफ़ाश किया गया या) । दूसरे, यह बताना भी जरूरी हे 
कि इस अ्रवसरवादी विचारों का खेड़न करने, सोवियत सत्ता को स्वीकार 
करने और यह मनवाने का काम कि चइ पूंजीवादी पालोमेंटी प्रजातेत् 
से'बेदतर है, सबसे भ्रचिक तेज्ञी से ओर व्यापक रूप में, योरप और 
अमरीका की समाजवादी पार्टियों की सबसे अ्रधिक माक्सवादी धाराशों 
के ज़रिए दी सम्पस्न हुथा हे | 
बोल्शेविज्म खयं अपनी पार्टी के श्रन्दर “ उम्रबादी ” भटकावों के 

खिलाफ़ जो संघर्ष चला रहा था, उसने दो अचबररों पर विशेष रूपसे 
विशाल रूप धारण कर लिया था : १६०८ में इस प्रश्न पर कि एक घोर 
प्रतिक्रियावादी / वार्लामेंट” में और घोर श्रतिक्रियाबादी क्रानूनों से 
जकड़ी क्रादूनी मजदूर संस्थाओं में माग लिया जाय या नहीं; और 
१६६१८ में (ब्रेल-लितोन्स्क क्री शांति-संधि के समय< ) इस प्रश्न को 
खेकर कि श्रमुक ““समम्हौता ” सही है या नहीं। 

* १६०८ में “उम्रयादी” बोल्शेविकों को हमारी पार्टी से निकाल 
दिया गया, क्योंकि थे लोग कठमुल्लों की तरह इस बात फो समझने से 
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इनकार कर रहे ये कि घोर प्रतिक्रियावादी “पार्लामेंट” में माग लेना 
मी श्रावश्यक होता है। “उम्रवादियों ” ने--जिनमें से कई बड़े अच्छे 
क्रान्तिकारी ये, जो बाद में गौरव के साथ कम्युनिस्ट पार्टी के सदस्य बने 
(श्राज भी हैं )---विशेष रूप से १६०५ के बहिष्कार के सफल अनुभव 
को अपना श्राघार बनाया । श्रगस्त १६०४ में जग्र ज़ार ने एक सलाह- 
कार “पालीमेंद ” घुलाने की घोषणा की, तो बोल्शेविकों ने---विरोधी 
पक्तु की सभी पार्टियों और मेन्शेविकों के ज्ञोरदार विरोध के भ्रावजुद-- 
उसका बहिष्कार करने की श्रपील की, और सचमुच उस पालामेंट को 
अक्तूबर १६०५ की क्रान्ति बद्मा ले गयी | उस समय बहिष्कार करने फी 
नीति सही सिद्ध हुई थी, इसलिए, नहीं कि प्रतिक्रियावादी पार्लामेंटों का 
दह्ष्कार करना श्राम तौर पर सही है, बल्कि इसलिए कि हमने उस 
वस्तु-स्थिति का सही मूल्यांकन किया था, जिसमें मज़दूरों की बड़ी-बड़ी 
इड़तालें बहुत तेज़ी से एक राजनीतिक इड़ताल में, फिर एक क्रान्तिकारी 
इड़ताल में, और अनन्त में एक विद्रो में बदल रही थीं। इसके श्लावा, 
तब संघर्ष इस सवाल को लेकर चल रद्दा या कि पहली प्रतिनिधि परिषद 
को घुलाने का काम ज़ार के हाथों में छोड़ दिया जाय, या पुराने शासन 
के हाथों से यह काम छीन लिया जाय | परन्तु जब इसका फोई निश्चय 
नहीं था और न हो सकता या कि वस्त॒रियिति पहले जैसी ही है, और 
न जब इसका ही कोई निश्चय था कि धव्नाश्रों का विकास ठीक उसी 
दिशा में और उसी गति से हो रह्य है, तत्र बहिप्कार फरने का नारा 


सही नहीं रह गया था| 

१६०५ में “ पार्लामेंट ” का बोल्शेविकों ने थो बहिष्कार किया, 
उससे क्रान्तिकारी मज़दूर बर्ग को बहुत ही मूल्यवान राबनीतिक अनुमव 
आप हुआ | श्रौर उससे यह भी साबित हो गया कि संघर्ष के क्ाबनी 
ओर गैर-क्ावूत्ती तथा पार्लामेंटी और रैर-पालौमेंटी रूपों को मिलाने फे 
दौरान में कमी-कमी यह लामदायक, ्रौर यहां तक कि झावश्यक भी, 
होता है कि पॉर्लामेंटी रूपों फो त्याग दिया थाय। परन्दु इस झनुमव 
को, अंधों और नस्कालों की तरह, विना कुछ सोचे-सममे बिलकुल 
दूसरी परिस्थितियों और दूसरे हालात पर लागू करना एक बड़ी मारी 


| धर 
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गलती होगी। १६ गण व हक देफ- का. बहिष्कार करके ओ्रोक्शेविकों ने 
ग़लती की थी, दालाकि )क्क्ीथी श्रोर श्राणानी से 
डसे ठीक कर लिया गया। प्रौर बाद के वर्षों में 


दूमा का बहिष्कार करना बहुत बड़ी गलती होती, गिसे ठीक करना 
मुश्किल हो जाता, क्योंकि एक तो उस वक्त क्रान्तिकारी लद्दर के बहुत 
तेज़ी से उठने और विद्रोह में बदल जाने की आशा नहीं की जा सकती 
थी, और दूसरे, पूंजीवादी बादशाहत के पुनसस्कार से एक पूरी ऐति- 
हवासिक परिस्थिति ऐसी वैदा हो गयी थी जिसमें क़ानूत्ती और गैर- 
क्वानूती काम को मिलाना अ्रत्यन्त ग्रावश्यक या। आ्राज जब हम पीछे 
की ओर मुड़कर इस पूरे ऐतिदासिक काल पर, मिसका बाद के कालों 
से सम्बेघ अरब ॒पूरों तरह प्रकट हो गया है, नक्षर डालते हूँ, तो यह 
बात खास तौर पर साफ़ दो जाती है कि यदि बोल्शेविक दृढ़ुता के साथ 
इस मत के लिए. न लड़ते कि संघर्ष के क्राबूनी और गैर क्रानूनी रूपों 
को मिलाकर चलना भ्रावश्यक दे और एक घोर प्रतिक्रियावादी पार्लामेंट 
में और प्रतिक्रियावादी कानूनों से जकड़ी दूसरी श्रनेक संस्पाश्रों (चीमारी 
के बीमे से सम्बंधित संस्थाश्ों, श्रादि ) में भाग लेना प्ावश्यक है, तो 
१६०८ से १६१४ तक के काल में मज़दूर वर्ग की क्रान्तिकारी पार्टी 
के मुख्य भाग को ( मज़बूत करना, बढ़ाना, विकसित करना तो दूर की 
बात है ) सुरक्षित रखना मी बोल्शेविकों के लिए, ग्रतम्भव हो जर्ता | 
१६१८ में बात इस हृद तक नहीं बढ़ी कि पार्टी में फूट हो जाय। 
डस समय £ उम्रवादी ” कम्युनिस्ट हमारी पार्टी के श्रन्दर ही एक भ्रलग 
दल या “गुट ” की तरद काम करते थे; अर यह बात भी बहुत दिन 
तक नहीं रद्दी । उसी साल, यानी १६१८ में, ५ उम्रबादी कम्युनिज्म ? 


* जो बात व्यक्तियों पर लागू होती है, वद्दी वात--कुछ जरूरी संशोपनों के 
“साथ--राजनीदि और थार्टियों पर भी लागू होती है । बुद्धिमान वह नहीं है 
जो कमी सलती नहीं करता । ऐसे आदमी न कहीं हैं, म दो सकते हैं। 
बुद्धिमान वह दै जो क़्यादा बड़ो रालतियां नदों करता भौर थो इन गलतियों 
को आसानी से और जल्दी से ढीझू करना जानता है । है 
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के सबसे प्रमुख प्रतिनिधियों मै, मिसाज्ञ के लिए कामरेड रादेक और 
बुखारिन ने खुशैज्माम अपनी गलती स्वीकार कर ली इन लोगों का 
विचार था फि प्रे्न-लितोय्स्क़ संधि के द्वारा साम्राज्ययादियों से एक ऐसा 
समभौता किया गया था, थो सिद्धान्त फी दृष्टि से अनुचित और क्ान्ति- 
कारी मज़दूर बर्स की पार्टी के लिए द्वानिकारक था। दरअसल इस 
संधि फे ज़रिए साम्राज्ययादियों फे साथ समझौता तो जरूर क्रिया 
राया था, पर बह प्रफ दैसा सममौता था जो उस समय की विशेष 
परिस्थितियों में प्रावश्यक था। ...'.- 

आज घग्र मैं, उदाइरय फे लिए, “ समाजवादी-क्रान्तिकारियों ” 
को ब्रेस्त-लितोब्सक संधि के समय की हमारी फ्रार्यनीति की श्रालोचना 
करते हुए सुनता हूँ, या जब मैं श्रपने साथ एक बातचीत के दौरान में 
कामरेट लांसबरी को यह कहते हुए ' पाता हूँ कि : “ हमारे ब्रिटिश 
ट्रेड यूनियन नेता कहते हैं. कि यदि पोल्शेषिकों फा समझौता फरना सदी 
था तो हमारा समझौता करना भी रादी है”, तथ्र मैं थ्राम तौर पर श्न 
लोगों का जया्न देते हुए इस सरंघ और, “ प्रचलित ” मिसाल को पेश 
करता हूँ : 0३58: कर 

कल्पना फीनिए. कि कुछ हृषियारधन्द डाकुओ ने श्रापकी मोर 
रोक ली है। श्रॉप अपना रुपया, पासपोर्ट, रिवाल्वर और मोटर डाकुश्रों 
को सौंप देते हैं! बद॒णे'में भाप शाकुशों फे आनन्ददायक संग से 
छुटकारा पा घाते हैं । निस्संदेह यह एफ समभौता है। “ तुम मुमे दो, 
मैं तुग्हें देता हूँ? ( /मैं? तुम्हें दपया, रिवाल्वर व मोटर “देता हैँ”, 
८ ताकि तुम मुके ?. शान्ति से धान बचाकर चले जाने का अवसर 
«४ देते हो” ) ।- परन्तु क्या होश-ह॒यास दुरुस्त रखनेवाला कोई ऐसा 
आदमी भी फर्दी मिक्ेगा झोो यह कष्टे कि यह समझौता “ सिद्धान्त 
की दृष्टि से अनुचित” था, या थो ऐसा समम्धौता करनेवाले को 
डाकुओं का साथी बधाये. (गोफि मद ठग्मव है कि डाकू लोग उस मोदर 
ओर रिवाल्थर का ' कहीं भौर शरा डालने फे लिए इस्तेमाल करें ) ! 
जर्मन साप्राय्ययाद के शफुधों फे साथ इमने जो समभीता किया था, 
बह इसी प्रकार का समझौता था |. 
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परन्तु जब रूझ में मेन्शेविकों और समाबवादी-क्रान्तिकारियों से, 
अपनी में श्चाइडेमानवादियों (श्र बहुत दृद तक काद्रकीयादियों ) 
ने, आरिट्रया में ओटो बेयर और फ्रीडरिक एडलर ने ( श्रीमान रेनेर 
ओर उनके संगी-साथियों की तो बात ही छोड़िए ), झांस में रेनोदेल, 
खौंगुए और उनके संगी-साथियों ने, तथा ईगरटीड में फेवियन लोगों, 
“ खतंत्र ” और “ लेबर पार्टी वालों ”* ने,--१६१४-१६१८ और 
१६१८-१६२० में--श्रपने देशों के क्रान्तिकारी मज़दूर वर्ग के जिलाफ़ 
अपने-अपने देश के डकैतों के साथ, और कभी-कभी “मित्र राद्ों ” के 
पूजीपति वर्ग के साथ, जो समभौते किये ये, तब्र ये सारे महानुभाव 
सचमुच में डाकुओों के साथी बन गये'ये । 
परिणाम रपट निकलता है : समभौतों को ““सिद्धास्ततः ” अनुचित 
समझना, श्राम तौर पर सभी समभौतों को, चाहे वे किसी भी प्रकार के 
हों, ग़लत मानना, महज़ बचपना है, जिस पर गम्मीरता से विचार 
करना भी कंठिन है। जो राजनीतिक नेता सचमुच श्रपने-आपको 
क्रान्तिकारी मज़दूर बगे फे लिए उपयोगी बनाना चाहते हैं, उनका फ़र्ज़ 
ह कि वे ऐसे ठोस मामलों को श्रलग करके लें जिनमें समझौता करना 
अनुचित दो, जिनमें समझौता करना वास्तव में श्रवसरवाद तथा गद्दारी 
का परिचायक हो, और तब वे ऐसे ठोस समभौतों की पूरी ताक़त से 
आलोचना फरें, उनका वेरहमी से भंडाफोड़ करें, उनफे विरुद्ध निर्मम 
युद्ध शुरू कर दें; और पालॉमेंट की कलाब्ाजियों में सिद्धहस्त और 
# व्यावहारिक ? समाजवाद के परम-पंडितों को, समभौतों के बारे में 
आम भाषण भाड़फर अपनी ज़िम्मेदारी से बरो हो जाने न दें। ब्रिटिश 
ट्रेड यूनियनों और फ्रेवियन समिति, और “खतंत्र ” लेबर पार्दी के 
# नेता?! मी, ठीक इसी चाल के जरिए. उस गद्दारी की जिम्मेदारी से 
उच भागने की कोशिश कर रहे हैं, जो उन्होंने एक ऐसा सममौता करके * 
की है जो सचमुच में सबसे निकृष्ट ढंग के अवसरवाद, विश्वासघात और 
गद्दारी के बराबर है! 
सममीतों श्रोर सम्रकौतों में फ़क्के शोता है। आदमी को 
प्रत्येक समभौते की, या प्रत्येक तरदइ के समझौते की परिस्थितियों 
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और ठोस शर्तों का विश्लेषण करना -चाहिए। एक व्यक्ति डाकुत्रों 
को रुपया ओर हथियार इसलिए देता है कि वे ज्ष्यादा नुकसान 
न करें और बाद में उन्हें पकड़ कर फांसी पर लटकवाने में आसानी 
हो। दूसरा व्यक्ति लूट्मार में हिस्सा पाने के लिए डाकुओं को 
रुपया श्रौर हथियार देता है। इमें दोनों व्यक्तियों में फ़्के करना 
सीखना चाहिए। पर इस बच्चों की सी साधारण मिसाल में यह फ़र्क 
करना जितना आ्रासान मालूम होता है, राजनीति में सदा उतना श्रासान 
नहीं होता । फिर भी यह तो सत्य है कि मज़दूरों के लिए पहले से ही 
कोई ऐसा तैयार नुरुखा नहीं निकाला जा सकता, जो सभी हालात श्रौर 
सब प्रकार की समस्याश्रों को इल कर दिया करे। न कोई इस बात का 
ही श्राश्वासन दे सकता है कि ऋराग्तिकारी मज़दूर वर्ग को अ्रपनी' नीति 
के सम्बंध में कभी कठिन या पेचीदा परिस्यितियों का सामना नहीं करना 
पड़ेगा | जो श्रादमी ऐसा नुस्खा निकालने की सोचे, या ऐसा श्राएवासन 
दे, उसे फेबल पाखंडी ही समझना चाहिए | 

मैंने जो कुछ फद्दा है, उसके बारे में कोई भी गलतफ़ह्मी न हो, 
इस खयाल से मैं श्रलग-अ्लग समभौतों फा विरलेषण करने के चन्द 
मुनियादी नियम यहां संक्षेप में बताने की कोशिश करूंगा । 

ब्रेस्त-लितोब्फ की शात्ति-संधि के द्वारा जिस पार्टी ने घर्मन 
साप्ताज्यवादियों से समझौता किया था, वह १६१४ से ही श्रन्तरराष्ट्री 
यतावाद के अपने सिद्धान्त पर अमल करती था रही थी | जब दो सां्ना- 
ज्यवादी डाक्ुओों में युद्ध शुरू हुआ, तो उसने निडर होकर ज़ारशाही 
की हार का नाश मुलन्द किया और इस युद में “मातृ्भूमि की रचा ” 
का नारा देनेवालों की निमन्‍्दा की । पालमिंय में इस पार्टी के जो प्रति- 
निधि थे, उन्होंने एक पूंजीवादी सरकार में मिनिस्टर घनने से बेहतर यह 
सममा कि निर्यासित द्ोकर साइबेरिया चले बायें। ज़ारशादही को उलट 
कर घनवादी प्रदातंत्र की स्थापना करनेवाली क्रान्ति ने इस पार्टी को एक 
सयी और बड़ी गश्मीर कसौटी पर परखा: इस पार्टी ने “अपने?! 
छाप्नाज्यवादियों के साथ गठप्रेघन और रुमकीता नहीं फिया, बल्कि उन्हें 
उलटने की तैयारी की, चोर उलटकर रख दिया। राबमीतिक सत्ता पर 
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कब्जा कर लेने के बाद इस पार्टी ने ज़ञमींदारी या पूंजीवादी सम्पत्ति का 
एक निशान भी बाकी नहीं छोड़ा । साम्राज्यवादियों की गुप्त संपियों को 
प्रकाशित करने और उन्हें न मानने का ऐलान करने के बाद, इस पार्टी 
ने सभो देशों के सामने शान्ति का प्रस्ताव रखा। और ब्रेस्त-लितोब्स्क 
संघि के अत्याचार को उसने केवल नमी सद्ना क़बूल किया, जब 
कि अंग्रेज-फ्रां सीसी साम्राज्यवादियों ने किसी तरद शान्ति स्थापित करना 
बिलकुल असम्भव बना दिया या, और जद् त्रोल्शेविकों ने जमेंनी तथा 
अन्य देशों में क्रान्ति को जल्दी कराने की हर मुमकिन कोशिश करके 
देख ली थी। ऐ.सी परिस्थिति में, पेसी पार्टी द्वारा किया हुश्रा यह 
सपभोौता विलकुल सही था, यह बात हर आदमी के सामने अधिकाधिक 
स्पष्ट होती जा रही है। 

रूस के मेन्शेविकों और समाववादी-क्रान्तिकारियों ने ( १६१४-२० 
में दूसरी इन्टरनेशनल के संसार मर के सभी नेताश्रों की तरह ) ५ मातृ- 
भूमि की रक्षा”, यानी अपने देश के छुटेरे पूंजीपति वर्ग की रक्षा फे नारे 
को प्रत्यक्ष या अप्रत्यक्ष रूप से उचित धोषित करके ग़द्दारी की शुरूआत 
की। फिर उन्होंने अ्रपनी ग़द्दारी जारी रखते हुए; श्पने देश के 
पूंजीपति वर्ग के साथ गठबंधन किया और श्रपने देश के क्रान्तिकारी 
मज़दूर बगे के ख़िलाफ़ भपने देश के पूंजीपति वर्ग का साथ दिया। 
विदेशों में जिस प्रकार उनके हमपेशा लोगों ने झपने-प्रपने देश के 
पूंजीपति वर्ग के साथ मोर्चा बनाया था, रूस में उसी प्रकार उन्होंने पहले 
करेंस्की १९ तथा कैडेटो१५ के साथ और फिर कीलचक तथा डेनीकिन 
के साथ मोचो बनाया। इस मोर्चे का मतलब था मज़दूर बगे के खिलाफ़ 
पूंजीपति व्गे के साथ मिल जाना । शुरू से अन्त तक, साप्राज्यवाद के 
डाकुओं के साथ इन लोगों के समभोते का मतलब यह था कि वे खुद 
साम्नाज्यवादी लूट में साम्योदार बन गये ये | 


(५३) 


जमनी में “ उम्रवादी ” कम्युनिज्म 
नेता-पार्टी--वर्ग--जनता 


जिन जमंन कम्युनिस्टों का श्रव हमें जिक्र करमा है, वे अपने को 
४ उम्रवादी ” नहीं कहते, बल्कि यदि में गलती नहीं, करता, तो 
«५ पसिद्धान्ततः विरोधी ” कहते हैं। परन्तु ४ उम्रयाद के बचपन के मजे”? 
के समी लक्षण इन लोगों में दिखाई देते हैं। नीचे दिया गया दाल 


पढ़ कर यह बात साफ़ हो जायगी | 
इस विरोधी दल के दृश्कोण से लिखी गयी एक पुस्तिका है जो 


“जर्मनी को कम्पुनिस्ट पार्टो ( स्पार्टक्स लोग ) में फूट? के नाम से छपी 
है और जिसे “मेन नदी के तद पर स्थित फ्रेकफुर्ट नगर फे स्थानीय 
दल ” ने प्रकाशित किया है | इस पुम्तिका में इस विरोधी पक्त के दृष्टि 
कोण को बहुत ही रप्टता के साथ, संक्तेप में, श्रौर नपे-नुल्े शब्दों में 
रखा गया ऐै। हम कुछ उदरण यह देते हैं, निनस पाठक को इन 
लोगों के विचारों की मूल द्ातों का पर्यात हान दो जायगा : 

# अम्युनिस्ट पार्टी इृद्तम बर्ग-संघर्य की पार्टी है ...।?” 

« राजनीतिक दृष्टि से, परिवर्तन का काल (पूंजीवाद और 
समाजवाद के बीच का काल) मज़दूर बगग के अधिनायकत्व 
का काल है ...। ” 

४ सवाल उठता है: इस अधिनायकत्व फा बादन कौन 
होगा : रूम्दुनिस्ट पार्टो या मरडूर वर्ण १... सिदास्त की दृष्टि से 
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हमें कम्युमिस्ट पार्टी का अधिनायकत्व कायम करने की कोशिश 
करनी चाहिए, या मज्ञदूर वगे का अधिनायकत्व ! !|... ? 
(शब्दों पर जोर पुस्तिका का दे ) हें 
इसके अलावा, पुस्तिका के लेखक ने जरमनी की कम्युनिस्ट पार्टी 
की ० केन्द्रीय समिति ” पर आरोप लगाया है कि यह जमंनी को स्वतंऋ 
साम्राजिक-जनयादी पार्टी के साथ मोर्चा बनाने की कोशिश फर रही है, 
और संघर्ग के “ सभो राजनीतिक तरोक़ीं को, ” पालामेंदी तरीकों को 
भी, “सिद्धान्त के रुप में स्वोकार करने के सवाल” को वह फेवल 
इसलिए, उठा रहद्दी है ताकि स्वतंत्र दलवालों के साथ मोर्चा बनाने की 
अपनी मुख्य श्रोर असक्ती कोशिश को छिपाया जा सके | इसके श्रागे 
भुम्तिका में फद्दा गया हे 
« विरोधी दल ने एक दूसरा शस्ता अपने लिए घुना है । 
उसका मत है कि कम्युनिस्ट पार्ट के शासन का प्रश्न श्रोर पार्टी 
के अधिनायकत्व का प्रश्न केवल कार्यनीति का प्रश्न है| किसी 
भी दवालत में, पार्टी-शासन का श्रन्तिम रवरूप कम्युनिस्ट पार्टी फो 
शासन ही द्वोता दे। तिद्धाम्त की दृष्टि से, दें - मज़दूर बगे के 
अधिनायफत्व के लिए. कोशिश करनी, चाहिए। और पार्टी की 
सभी कार्रवाइयवी का--उसके संगठन, संघर्ष के तरोक्ोों, उसकी 
रण-नीति श्रीर कार्यनीति का--यरही लद्दय होना चाहिए। श्र 
इसलिए, दूसरी पार्टियों के साथ समझौते करना, फिर से संघर्ष 
के पालमिंटी तरीकों में फंस जाना, जब कि ऐतिहासिक और राज- 
मीतिक दंष्टि से ये तरीके अब पुराने पड़ गये हैं. और फिंसी काम 


के नहीं रद गये हैं, दांव-ेंच.और समझौतों की नीतियों पर 


चलना---ये सब नाते इमें एफदम छोड़ देनी चाहिए... अब 

पूरा ज्ञेर देमा चाहिए क्रान्तिकारी ंघय फे उन तरीक़ों पर; जो 

*.... मेज़दूर वर्ग के अपने तरोक्े है | अधिक स अर्पिक स्यापक श्राघार 
पर दम अधिक से अ्रधिक विस्तृत क्षेत्र के, संगठन के, नये रूपों 

चन्म देना -चाहिए ताकि मज़दूर बगे के अ्पिकं-से श्रदिक 

तत्व श्रौर सर साथ में थ्रा सके और कम्पुनिस्ट पार्टी के नेत्स्व में 


रे० 


$ 
हे 
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क्रान्तिकारी संप्रष में मांग ले सकें | तमाम फ्रान्तिकारी तत्वों को 
मिस एक बिन्दु पर इकट्ठा करना द्वोगा, वह मजदूरों को पृनियन 
होगी, मिसका श्ाधार कारखानों के संगठन द्वोंगे। इसमें वे 
तमाम मज़दूर शामिल द्वोंगे जो “ट्रेड यूनियनों को छोड़ो !” 
नारे को मानते हँ। इससे लड़ारू मज़दूर यर्ग का अ्रपिक से 
अधिक विस्तृत लड़ाकू पांतों में संगठन दोगा। इस यूनियन में 
दाखले फे लिए वर्ग रुंपर्ष को, सोवियत व्यवस्था को, श्रौर मज़दूर 
बगै फे अ्रधिनायकत्व को मानना काफ़ी होगा। लड़ाकू जनता को 
इसके श्रागे ले थाने, राजनीतिक शिक्षा देने और संघर्ष के दौरान 
में उसे सही राजनीति की और ले आने का काम कब्युनिस्ट 
पार्टी का होगा, थी मज़दूरों की यूनियन से अलग द्वोगी ...। 

४ परिणाम-स्वरूप, इस समय दो कम्युनिस्ट पार्टिया एक- 
दूसरे के खिलाफ़ खड़ी हैं। 

# एक नेतापों को पार्टो है, जो ऊपर से क्रान्तिकारी संघर्ष 
का संगठन और संचालन करने की कोशिश करती है, समभौतो 
का सहाय लेती है, और पार्लामेंटी तरीकों का इस्तेमाल करती है 
ताकि एक ऐसी परिस्थिति पैदा हो मिसमें बह एक संयुक्त सरकार 
में प्रवेश करने में सफल हो। अधिनायकत्व इस संयुक्त सरकार 
के हाथों में रहेगा । 

८ दूसरी जन-पार्टो है, जो नीचे से ऋतषन्तिकारी संघर्ष के 
उठने की श्राशा रखती है, और संघर्ष के फेवल एक ही तरीके 
को जानती है श्रौर उसी का उपयोग करती है, क्योंकि वह तरीका 
स्पष्ट रूप में उसे लच्धय तक ले जाता है, और यह ब्राक्ती समी पालो- 
मेंझी ओर अवसरवादी तरीकों को ग़लत सममती है । एकमात्र 
तरीका, जिसे यद्द पार्टी मानती है, पूंजीपति वर्ग को बिना इर्त 
उलटने का तरीक़ा हे, जिसका उद्देश्य समाजवाद की स्थापना के 

लिए, मज़दूर वर्ग का अधिनायकत्व क्रायम करना हीगा ...... | 
2... बहा, नेताश्रों का अधिनायकत्व है; यहाँ, जनता 
का ऋषिनायकत्व है ! यही हमास सारा हे। ” है 


एक बचकाना मर्ज । रै 


जन कम्युनिस्ट पार्टी के श्रन्दर जो विरोधी दल है, उसके 
दृष्टिकोण की सबसे खास बातें यही हैं । 

फोई भी वोल्शेविक, जिसने १६०३ से बोल्शेविब्म के विकास में 
सजग रूप से मांग लिया है, या उसका निकट से अध्ययन किया है, इन 
तक को पढ़ कर तुरन्त कह उठेगा: “ अरे, यद्द तो वही पुरानी जानी- 
पहचानी बकवास है ! कैसी बचपन की गाते हैं “ उम्रवादियों ! की |? 

परतु हम इन तको पर थोड़ा और ध्यानपूर्वक विचार कर लें । 

सवाल को पेश करने का ढेंग ही बताता है कि इन लोगों के 
दिमारा बेइद उलभन में फँसे हुए हैं। वे कह्दते हैं: ४ पार्दी का श्रवि- 
नासफत्व हो, मा मज़दूर घगे का श्रधिनायकत्व; नेतश्नों का अधिना- 
यकत्व (यहां, पार्टी ) हो, मा जनता का अधिनायकत्व (पार्टी ) !” 
ये लोग कोशिश कर रदे हैं काई अ्ताघारण बात खोज निकालने की, 
आर इस कोशिश में अ्रपने को द्वास्थारपद बना डालते हैं। हर आदमी 
जानता है कि जनता वर्गी में बंटी दोती है; वर्गों से चनता की तुलना 
केबल उसी समय की जा सकती है जघ्र समाज फी उत्पादन-व्यवस्था में 
अलग-श्रल्षग देसियतों पर आधारित भेदों को भुला कर, अ्रधिकांश श्राम 
लोगों फी तुलना, समाज फी उत्पादन-व्यवस्था में निरिचित हैसियत 
शखनेयाले अलग-अलग तत्वों से की जाय । हर आदमी जानता है कि 
आम तौर पर और अ्रधिकतर रथानों में, कम से कम श्राधुनिक सम्य 
देशों में, वर्गों का नेतृत्व राजनीतिक पार्टियां करती है.। और हर श्रादमी 
यह मी जानता है कि राजनीतिक पार्टियों का संचालन, प्रायः उनके 
सबसे श्रधिक माने जानेवाले, प्रभावशाली एवं अनुभवी सदस्यों के 
बमोबेश स्थायी दल करते हूँ; इन सदस्यों को पार्टियों के सबसे ज्िम्मे- 
दार पदों पर छुना जाता है और-ये लोग नेता कइलाते हैँ । यह सब 
बहुत साधारण सी बात है। यद्द सत्र बहुत सीधी और स्पष्ट बात है। 
इसकी बगद बात को उलका कर कहने ओर पहेली घुकाने की क्‍या 
जरूर है! इसका एक कारण तो यह है कि लब इन लोगों 
घर कठिन समय आया, जब पार्स को क्राबूनी जीवन से . भयानक रौर- 
क्ाबूनी जीवन शुरू करना पड़ा, और उसकी बबह से नेताओं, पार्टियों 
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और वर्गों के बीच के प्रचलित, सामान्य श्रौर सीधे व सरल सर्मंध 
भंग हो गये, तत्र शायद ये लोग उलभन में पड़ गये। योरप के दूसरे 
देशों की तरह, जर्मनी में भी लोग क्लानूनी जीवन फे बहुत ज्यादां आदी 
हो गये थे। बे ब्राक्ायदा झुलाये गये पार्टी सम्मेलनों में ८ नेताओं ” 
के स्वतेत्र और नियमित चुनाव के, और परर्लामेंट के चुनावों, श्राम 
समाश्रों, समाचार पत्रों, ट्रेड यूनियनों ब दूसरे संगठनों की मावनाश्रों 
आदि के द्वारा पार्टी फे वर्गीय-गठन को बड़े सुगम उपाय से परखने के , 
अआदी हो गये ये | चत्र क्रान्ति के तूफ़ानी बढ़ाव और रहथुंद्ध के विकास 
के कारण, इन प्रचलित रीतियों की जगह यदद आवश्यक हो गया कि 
जल्दी से -क्रानूसी जीयन को' छोड़ कर गैर-क्ानूनी जीवन शुरू किया 
जाय, दोनों दंग के कामों को मिलाया चाय, श्र ““नेताश्रों करे दलों” 
को अलग छांट कर, बना कर, उनकी रक्षा करने के “ श्रुविधाजनक 
और “ गेर-जनवादी ” तरीके अपनाये जाएँ, ठत्र इन लोगों का मार्था 
फिर गया श्र वे कुछ श्रजीब शलौकिक बकवास करने लगे | हॉलैंड 
की कम्युनित् पार्टी के कुछ सदस्य--जो दुर्माग्य से एक ऐसे छोटे देश 
में पैदा हुए थे, जहां कादूनी जीवन की परम्परा श्र क्राजूती श्रधिकार 
विशेष रूप से मज़बूत ओर जमे हुए थे और मिरदोंने कमी क्रामूनी 
जीवन से शैरूफरामूती जीवन में परिवर्तन दोते नहीं देखा था---ऐेसी 
परिरिभ्रति दैदा होने पर अदहवास हो गये, शायद दोश-इवास खो ब्रैठे 
आर 'उन्दोंने इन बे-सिर-पैर की बातों के आविष्कार में योग दिया। 
दूधरी थ्रोर हम देखते-हैं-कि “जनता ” और “नेता” 
आजफल के “ फ़ैशनेबल ” शब्दों का इन, लोगों ने ब्रढ़े विचारददीन॑ एवं 
निरथक दंग से प्रयोग किया है ! श्रसल में, इन लोगों ने “ नेताश्ों ! 
को दी वनिवाली श्रमेक गालियां सुनी हैँ और उन्हें याद कर लियः 
हैं। इन गालियों में थे “नेताओं?” का , “ जेनता ” से मुकाबला फरने 
है। पर मामलात पर सोचना-विचारना, पूरे मठले की एक साफ़ समम 
"हासिल फरमा उनके कस के बाहर की बात है 
साप्राज्यवादी मुद्ध की रुमाप्ति पर और उसके बाद, समी देशों में 

४“ नेताश्रों ” और “बनता ” का मेद विशेष रूप से साफ़ और तेज 
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होकर सामने आ्राया था | इस घथ्ना का क्या कार्य था, यह माक्स ओर 
एंगेह्स श्प्प२ और श्यू४२ के बीच कई बार इंगलैंड का उदाहरण 
देकर समभा चुके थे। उस देश को जो एकाधिकारी स्थान ग्रात 
था, उसके फलखरूप बहा एक अधे-निम्न-पूंजीबादी, अवसरवादी, 
४ मजदूर श्रमिजात बरगे ?, “जनता” से अलग दो गया था। इस 
मजदूर श्रमिजात वर्ग के नेता बराबर विश्वातघात कर-करके पूंजीपति 
बगे फे साथ मिलते जाते ये और प्रत्यक्ष अथवा अप्रत्यक्ष रूप से 
उसके पैसों पर पलनेवाले ठुकड़खोर बन गये थे। माक्स को इन बदमाशों 
की घ॒णा श्रोर कोप का भाजन बनते का सम्मान प्राप्त हुआ था, क्योंकि 
माक्स ने खुलेशाम उनकी ग़ाद्यारी का पर्दाफ़ाश किया था। आधुनिक 
(बीसथीं सदी के ) साप्राज्यवाद ने कई उन्नत देशों के लिए विशेषाधि- 
कारी, एकाविकारी स्थान बना दिया, और इससे दूसरी इन्दरनेशनल में 
हर जगह एक विशेष ढंग के ग़द्दार, श्रवत्र॒वादी, सामानिक-देशाइकारी 
नेता पैदा हो गये, जो केवल अपने पेशे के, मज़दूर अ्भिजात बे के 
केबल अपने हिस्से के, हित्तों का समर्थन करते थे । इस बात की वजह 
से अवसरवादी पार्टियों “जनता ” से, यानी आम मेदनतकश लोगों से, 
उनके श्रपिकांश से, सबसे कम मजुरी पानेवाले मज़दूरों से, अलग दो 
गयीं । जब तक इस कोद को दूर करने के लिए. संघर्ष नदी किया जाता, 
चत्र तक श्रवसरवादी, सामाजिक-विश्वासधाती ग़द्दार नेताश्नों का भड़ा- 
फोड़ नहीं किया जाता, उनका प्रमाव नष्ट करके उन्हें निकाला नहीं 
जाता, तब तक क्रान्तिकारी मज़दूर वर्ग का विबयी हीना अ्रत्म्भव है| 
और तीसरी इन्टरनेशनल ने इसी नीति का पालन किया है| 

इस विपय में इस हृद तक जाना कि हम श्राम तौर पर बनता के 
अधिनागकत्व का, नेताओं के अधिनायकौय से मुक्कात्रता करने लगें, एक 
बिलकुल वेहूदा, दास्याप्पद, और बेवकूफ़ी की बात है। सबसे अजीब 
ओर दरश्रतल बात यह है कि पुराने नेताओं को--चो साधारण बातों के 
बरे में साधारण इनसानों जैसे विचार रखते हैँं--बदलकर ( “नेताओं 
को इयश्नो ” नारे की आड़ में ), अस्वामाविक इकवास प्रनेवाले कुछ 


नये नेताम्रों को लाने की . कोशिश द्वो रही है। जमेनी में लौफेनबर्म, 
उ० ३ है 


न्‍ 
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वोल्फह्टाश्म, दौर, कार्ल ओडर, फ्राइडरिक बेंडेल, और कार्ल एलेर* 
इसी प्रकार के नेता हैं। एलेंर ने प्रश्न को “ओर गम्मीर ” बनाने की 
कोशिश की और कहा कि राजनीतिक पार्टियां आम ठौर पर अनावश्यक 
तथा “ जीवादी ” होती हँ--यद् बात ऐसी मीमाकार बेहूदगियां हैं 
कि सुननेवाला केबल छिः कह कर खामोश रह जायगा। इससे यह 
साबित हो जाता है कि जब्र किसी छोटी ग़लती पर कोई श्रड़ ही जाता 
है, उसका शचित्य सिद्ध करने के लिए बड़े गम्भीर तर्क खोजने लगता 
है, श्रीर उसे उसकी ८ अ्रग्तिम सीमा ” तक पहुँचा देता है, तो वह 
रोलती भीमाकार रूप धारण फर लेती है। 

विरोधी दल जिस एकमात्र परिणाम पर पहुँचा है--वह है पार्टी 
सिद्धान्त तथा पार्टी अनुशासन को तिलांजलि दे देना। और इसका 
मतलब होता है पू'जोपति वर्ग के हित में मज़दूर वर्ग को एकदम निदत्या 


+ काले एरलेंट ने दैमगर्गे से प्रकारित होनेदालें पत्र #म्युनिस्टिए्वे प्रबइिटेर- 
जाइदुग के ७ फ़जरी, १६२० के भंक शर में, “पार्टी का तोहा जाना? 
शीषक लेख में लिखा था: “ पू'जीवारी जनतंत्र को नष्ट फ्रिये बिना मसदूर 
बगे पू'जोवादी राज्य को नष्ट नहीं कर सकता, और पूजीवादी जनतंत्र को 
बह तब तक नष्ट नहीं कर सकता जब तक कि वह पार्टियों को नहीं मिटंता |” 
इस बात को देखकर लैटिन देशों के भपिक मूर्ख संपन्‍्समाजदादियों 
( घिंडीकलवादियों ) भौर भराजकतादादियों को कुछ “ संतोष ” हो सझता 
है कि बड़े ठोस जर्मन, जो रपष्टतः अपने को मार्सबादी सममते हैं, एकदम 
बहूदा बाते बकने से नहीं चूकते ( काले पर्लेर भौर काले इौनेर ने उपरोक्त 
बत्र में अपने लेखों के द्वारा बढ़े ठोस तरोक़े से यह गात जाहिर कर दी है कि 
मे झपने को ठोस माकसंदादों सममते हैं, पर डाठें गहुठ ही हास्पारपद दंग 
सै इतनी बेहूरी करते हैं कि सुनकर विश्वास महीं होता, और साफ़ जाहिर 
दो लाता है कि ये लोग सास्संदाद का क-सू-य भी मी समसते )। मारसेगाद 
को मान लेने से दी कोई य्रलतियों से बरी नहीं शो जता। इम रूसी लोग 
इस बात को सास तौर १९ जानते हैं, बयों कि इमारे देरा में भकसर मात्रसंगाद 
को मानना “ ऊ़रान ” सममप जाता रहा है। 
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बना देना। इसका मतलब होता हे निम्म-पूंजौबादी बिखयव, अ्रस्थिरता 
--और लगकर, एक ट्ोकर, संगठित होकर काम करने की योग्यता का 
खतम हो जाना; भर यह द्वालत यदि कुछ दिन तक चलती है तो 
मजदूरों का प्रत्येक ऋ्ान्तिकारी श्रान्दोलन लाज़िमी तौर पर ख़तम दो 
ब्ञाता है। फम्पुनिज्म के इश्टिकोण से, पारी सिद्धान्त को अस्वीकार करने 
का अर्थ यह होता है कि इम पूंजीवाद के पतन के निकट की अवस्था 
से (जमनी में यही अवस्था है ) छुलांग मार कर, कम्युनिज्म की शुरू 
आती या बीच की नहीं, बल्कि एकदम सब्रसे ऊँची मंजिल पर पहुँच 
जाने की फीशिश कर रहे हैं। रूस में (पूंजीपति वर्ग को उलयने के दो 
बर्ष बाद मी ) हम पूंजीवाद से समाजबाद में परिवर्तन होने के काल 
की पहली श्रवस्थाश्रों में से गुजर रदे हैं, और तमाजवाद कम्युनिब्म की 
नोचे की अ्रवस्था हे। सत्ता पर मज़दूर वबगे के श्रपिकार होने के बाद 
भी बगे अभी क्रायम हैं और श्रमी बरसों तक क्ायम रहेंगे । हो सकता 
है कि इंगरलैंड में, जहां किसान नहीं हैं (लेकिन छोटे मालिक हैं ), यह 
काल श्र देशों से कुछ छोटा हो जाय। वर्गों को समास करने का 
मतखब सिफ़े ज़मीदारों ओर पूंजीपतियों को मिटना नहीं है,--दह काम 
तो हमने श्रपेक्षाकत आसानी से पूरा कर लिया--उसका मतलब छोटे 
पैमाने पर माल पेंदा करनेवालों को भी मियना है, और उन्हें जबर्दस्तो 
हटाया या कुचला नहीं जा संकता । इमें उनके साथ मिल-जुलकर रहुना 
होगा । एक लम्बे रूपय तक, बहुत धीरे-घीरे, बड़ी होशियारी के साथ, 
सेगठनाव्मक काम करके ही इन लोगों को फिर से शिक्षित किया जा 
सफता है और नये सांचे में दाला जा सकता है (ओर हमें यह काम 
करना होगा )। ये लोग मज़दूर बर्ग के चारों शर एक निम्न-पूंजीवादी 
बाताबरण पैदा कर देते हैं, जो मज़दूरों में मी घर कर जाता हे और 
उन्हें भ्र्ट कर देता हे और उसके कारण मज़दूर बार-दार निम्न-पूंजीबादी 
इुलमुलयकीनी, फूट, व्यक्तिवाद, और इर्पातिरेक तथा घोर तिगशा के 
चारी-बारी से अआानेवाले -दौरों में फेस जाते हैं। इस चीज़ का मुक्ाइला 
करने के लिए आवश्यक है कि- मज़दूर वर्ग की राजनीतिक पार्टी के 
अन्दर कड़ी से कही केन्द्रीयवा और अ्रनतुशातन रदे, ताकि मज़दूर बे 
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की संगठनात्मक भूमिका ( श्रौर वह उसकी मुख्य भूमिका है) सही तौर 
पर, सफलतापूर्वक, और विजय के साथ पूरी की जा सके। मज़दूर वर्ग 
का अविनायकत्व पुराने समाज की शक्तियों और परम्पराश्रों के, खिलाफ़ 
ऐसा श्रमवरत संघर्ष है, जो खूनी और रक्तहीन, द्विंसापूर्ण और शान्ति- 
मय, सैनिक और आर्थिक, शिक्षा-सम्दंधी श्रौर शासन-सम्बंधी--अ्रमेक 
रूप धारण करता है । लाखों श्र करोड़ों इनसानों की श्रादत की ताक़त 
एक बहुत भयंकर ताक्रत होती है। यदि संघर्ष में तपी हुई एक लौद 
पार्टी न होगी, यदि एक ऐसी शार्टी न होगी जिसे अपने वर्ग के सभी 
ईमानदार लोगों का विश्वास प्राप्त हो, यदि एक ऐसी पार्दी न होगी 
जिसमें बनता की माबनाओं को समझने और उस पर प्रमाव डालने की 
क्षमता हो, तो यह संधर्ष सफ़लतापूर्वक चलाना असम्मव है। करोड़ों 
छोटे-छोटे मालिकों को “ दराने ” की अपेक्षा केन्द्रीभूत बड़े पूंजीपतियों 
को दराना दज़ार-गुना आसान है। पर ये छोटे मालिक अपनी रोज़मरों 
की, साधारण, श्रदृश्य, श्रांखों के सामने न पढ़नेबाली, लोगों का मनो- 
बल तोड़ देनेवाली कार्रवाइयों से वही दवालात पैदा कर देते हैं जिनकी 
पूँजीपति बगे को जरूरत है और जिनसे पूंजीपति वर्ग फो अपने को फिर 
से जमाने में सद्दायता मिलती दे। थो भी मजदूर बर्ग की पार्टी के 
लौद अनुशासन को जरा भी कमज़ोर करता है (ख़ास कर, यदि वह 
मज़दूर वर्ग के अधिनाकत्व के समय ऐसा करता है), तो वास्तव में 
बढ मज़दूर वर्ग फे खिलाफ़ पूंजीपति बगे का साथ देता हे। 
नेता-पार्टी-बर्ग-बनता के प्रश्न के साथ-साथ द्धमें ट्रेड यूनियनों 
के प्रश्न पर विचार कर लेना चाहिए] परन्व पहले मैं अ्रपनी प्रार्टी 
के अ्रतुभव से निकलनेवाले कुछ नतीजे पाठकों के सामने रखना 
चाहूँगा। हमारी पार्दी में पाये बानेषाले “नेताओं के अधिनायकत्व ” 
पर हमेशा से इमले होते चले आये हैं । मुके याद आरा रहा है कि सबसे 
पहले १८६५ में मैंने लोगों को ऐसे इमले करते हुए सुना था। तब 
बाक्तायदा पार्टी तो नहीं बनी थी, पर सेंट-पीट्संतरम में एक केन्द्रीय दल 
बनने लगा या जो आये चल कर जिलों के दलों का नेतृत्व अपने दवाय 
में लेनेवाला था। इमारी पार्टी की नवीं कांग्रेस में (अप्रैल १६२० में ) 


जी 
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एक छोटा सा विरोधी दल या जो “नेताओं के अधिनायकत्व ?, “ ताना- 
शाह शु्र ” आदि के खिलाफ़ बोलता था। श्रतः ब्मनों में पाये जाने 
वाले “८ उम्रवादी कम्युनिम्म” के इस “बचपन के मज़े” में कोई 
खाश्चमेजनक, नयी या मयेकर धात नहीं दे। मामूली बीमारी से ख़तरा 
नहीं होता, श्रीर कमी-कमी तो उसके बाद शरीर मज़बूत ही होता है। 
दूसरी ओर, हमारी पार्टी में, उस समय कमी क्लाबती और कभी रैर- 
कानूती काम की आवश्यकता होने के कारण सेनापतियों, यानी नेताओं 
को, खास ठौर पर छिपा कर रखना पढ़ता था, और उससे बहुत ही 
खतरनाक हालत पैदा हो जाती थी। सबसे बुरी बात १६१२ में हुई 
थी जब मैलिनोब्स्कीर नाम का एक सरकारी भेदिया बोल्शेविकों की 
केन्द्रीय समिति में पहुँच गया था। उसने हमारे बीसियों सबसे अच्छे 
और सबसे वफ़ादार साथियों के साथ ग़दारी की और उन्हें जेलखाने 
तथा निर्वासन में मिथवाया और उनमें से अनेकों की जीवन-लौ फो 
बहदी बुझाने में योग दिया। बह यदि और झषिक नुकसान नहीं कर 
पाया, तो इसका कारण यही या कि क्ाबूती तया रोरूकाबूनी काम के 
बीच हमने बहुत उचित सम्बंध स्थापित कर रखा था। पार्टी की केन्रीय 


* मैलिनोग्स्की जर्मनी में झुदबन्दी था बोल्रेविकों की हुकूमत क्रायम 
हो जाने के बाद जब वह रूस लौटा नो हमारे मजदूरों ने उस पर मुकदमा 
खलाया और उसे फौरन भोली मार दी। मेन्शेविकों ने इमारी इस रालती के 
लिए कि एक सरकारी दलाल द्वमारी पार्टी की केन्द्रीय समिति का मेम्बर वन 
गया था, दम पर बड़े कढ़ हमले किये। पर इसके पहले, फरेस्‍्की के शासन 
में, जब इमने यद मांग की थी कि दूमा के अध्यक्ष रोजियांको की गिरफ्तार 
करके उत्त पर मुकदमा चलाया जाय, क्योंकि उसे युदू से पहले मी यह मालूम 
था कि मेलिनोब्स्की दलाल था, और फिर भी उसने दूमा के अदोविकी 
दल * के सदस्यों को था मजदूर सदस्यों को इस शत की इत्तिला नहीं दी 
थी, तब न तो मेन्शेविकों ने इस मांग का समधेन किया था, न समाजवादी 
क्रान्तिकारियों ने दी, यधपि बे दोनों ही करेंस्की सरकार में शामिल ये; और 
रोजियांको छुट्टा धूमता रहा था और अन्त में डेनीकिन से जा मिला था। 
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समिति का सदस्य और दूमा में हमारा प्रतिनिधि होने के कारण, इमारा 
विश्वास प्राप्त करते के लिए, मैलिनोव्स्की को क्वाबूनी दैनिक समाचार 
पत्र स्थापित करने में हमारी मदद करनी पढ़ी; और इन पत्रों ने ज्ञार- 
शाही के राज में भी मेन्शेविकों के शग्रवसरवाद के खिलाफ़ सफ़लता- 
पूर्वक संघर्ष किया श्रौर उचित मरांपन्‍्तोप के साथ बोल्शेविक छिद्धान्तों का 
प्रचार किया | एक द्वाथ से मैलिनोब्स्की वीसियों सर्वोत्तम ब्ोल्शेविकों को 
जेलखानों और फॉसीघरों में मिजवाता था, दूसरे हाथ से उसे, क्रादती 
अखबारों के ज़रिए हज़ारों नये बोल्शेविकों को शिक्षित और तैयार करने 
में मदद देनी पढ़ती थी। जिन जर्मेन (और अ्रंग्रेज़, श्रमरीकी, 
फ्रांसीसी तथा इठालियन ) साथियों के सामने इस बक्त प्रतिक्रियावादी 
ट्रेड यूनियनों के अन्दर क्रान्तिकारी काम करने का दंग सीखने का सबाल 
पेश है, उन्हें इस बात की ओर गम्मीरता से प्यान देना चाहिए। 

इसमें शक नहीं कि बहुत से देशों में, और श्रधिकतर उन्नत देशों 
में भी, कम्युनिस्ट पार्टियों के मीतर पूंजीपर्त बर्ग अपने दलाल भेज रहा 
है, और श्रागे मी भेजता रदेगा । इस खतरे से लड़ने का एक तरीक़ा 
यह है कि रैर-क्ायूनी और क़ानूनी काम को दोशियारी के साथ मिलाकर 


चलाया बाय । 
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क्या ग्रातोक्रैयावादी ट्रेड यूनियनों में 
ऋष्तिकारियों को काम करना चाहिए *. 


जर्मन / उग्रवादियों ” का विचार है कि बह्मां तक उनका सम्पंध 
है, इस प्रश्न का उत्तर हे ; नहीं, हरमिज्ञ नहीं। उनके खयाल भें, 
८ ब्रतिक्रियाबादी ” तथा “ ऋन्ति-विरोधी ” ट्रेड यूनियनों को वे गुस्से 
से लाल-पौले दोकर जो गालियां देते हैं (ख़ास तौर पर जैसा कि कार्ल 
दर्गर ने घड़े “ठोस” और मूर्खतापूर्ण ढंग से दी हे), वे इस बात के 
काफ़ी सबूत हैं कि क्रान्तिकारियों तथा कम्युनिस्टों के लिए लेजियन के 
ढंग के पीले, सामानिक-देशाइफारी, सम्ौतापरस्त, ऋ्रान्ति-विरोधी ट्रेड 
यूनियनों में काम करना अनावश्यक, श्रौर यहां तक कि अनुचित है। 

परन्तु जन ४ उम्रवादियों ” को इस कार्यनीति के ऋ्राग्तिकारीपन 
में चांदे कितना ही दृढ़ विश्वाप्त हो, वास्तव में यह कार्यनीति बुनियादी 
तौर पर शलत और कोरी बात-बह्ादुरी और लफ्फ़ाज़ी के सिदा और 
कुछ नहीं है। 

इस बात को स्पष्ट करने के लिए. मैं उन्हीं बातों से शुरू करूंगा 
जो स्वये इमारा श्रनुभव है और जो बाते इस पुस्तिका की आम योजना 
के अनुकूल हैं । बोहशेविज्म के इतिहास में और उसकी वर्तमान कार्ये- 
नीति में जो कुछ मी आम तौर पर सत्य है, जिन बातों को आम तौर पर 
ओर जगडों पर भी लायू किया दा सकता है, जो बार्ते औरों-के लिए 


र 
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मी थ्राम तौर पर उतनी दी लाज़िमी हैं जितनी हमारे देश के लिए थीं, 
उन्हें परिचिमी योरप पर लागू करनां ही इस पुस्तिका को लिखमे का 
उद्देश्य है। 
नेताश्ों-पार्टी-वर्ग-बनता का आपसी सम्बंध, और मज़दूर वर्ग के 
अधिनायकत्व तथा पार्दी का ट्रेड यूनियनों से संम्ब्रेध रूम में इस रूप में 
सामने श्राता है : अ्रधिनायकत्व सोवियतों में संगठित मज़दूर वर्ग फे 
हार्थों में है। मज़दूर वर्ग का नेतृत्व कम्युनिस्ट पार्टी ( ब्रोल्शेविक ) करती 
है, जिसके सदस्यों की संख्या पिछली पार्टी कांग्रेस (श्रव्रैल १६२०) के 
आंकड़ों के अनुसार ६११,००० है। पार्टी के सदस्यों की संख्यां अक्तूपर 
ऋाग्ति के पहले और बाद में मी बहुत घटती-बढ़ती रही है, और पहले, 
यहां तक कि १६१८ श्रौर १६१६ में भी, बहुत कम थी। पार्टी के बहुत 
ज्यादा बढ़ जाने से दमें डर लगता दे, क्योंकि जब किसी पार्दी के द्वायों 
में शासन की बागडो! होती है तो महत्वाकांक्षी, पा्ंडी लोग, जो सिर्फ़ 
गोली मार देने के लायक़ होते हैं, पार्टी के पीछे लग बाते हैं | पिछली 
बार हमने (१६१६ के जाढ़ों में ) पार्टी के दरवाज़े एकदम--परन्वु फेवल 
मज़दूरों और किसानों के लिए---खोल दिये थे, जब कि. यूदेनिच पेन्नो- 
ग्राद से चन्द मील ही धूर रह गया था और डेनीकिन ओरेल में 
(मास्को से लगमग ३५० वरस्ट दूर) था, यानी जब कि सोवियत 
प्रजातेत्र बहुत ही भयानक संकट में था श्रोर जब दुःसाइसी व्यक्तियों 
ओर मदत्वाकांछ्ी, पांडी और ग्रविश्वलनीय लोगों को कम्युनिस्टों से, 
मिलकर श्रपना मतलब साधने की श्राम तौर पर कोई आशा नहीं हो 
सकती थी (बल्कि उन्हें फांसी पर लटकने की, तरइ-तरद्द की यातनाएं, 
भोगने की श्रधिक आशंका होती थी )] पार्टी फी हर साल कांग्रेस होती 
है (पिछली कांग्रेस १ हजार सदस्यों के लिए एक प्रतिनिधि फे आधार 
पर हुई थी)। पार्टी का संचालन उन्नीत सदस्यों की एक केद्धीय 
समिति करती है, जिसका चुनाव कांग्रेस में होता है। मास्को में रोजञमर्त 
का काम और भी छीटी समितियां चलाती हैं। मिसाल के लिए एक 
८४ दर्षब्युसे ” ( संगठन-ठपमिति ) हे और दूसरो 6 पौलिस्ब्पूरो ? 
(राजनीविक-उपसमिति ) हे, निनका चुनाव केन्द्रीय समिति की पूरी बैठक 
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में होता हे और जिनमें से हरेक में केन्द्रीय समिति के पांच-पांच सदस्य 
होते हैं । ऊपर से देखने में तो यही लगेगा कि सारी ताकत एक छोटे से 
गुट के द्वाथों में सौंप दी गयी है । परन्तु हमारे प्रजातेच्र का कोई राजकीय 
संगठन, किसी सी महत्वपूर्ण राबनीतिक या संगठनात्मक ग्श्न को, पार्टी 
की केर्द्रीय समिति से हिदायत लिये बिना ते नहीं करता । 
पार्टी अपने काम में सीधे तौर पर ट्रेड यूनियनों पर निर्भर करती 
है। पिछली कांग्रेत ( अप्रैल १६२० ) के समय इन ट्रेढ़ यूनियनों के 
४० लाख से अ्रधिक सदस्य ये। र॒स्मी तौर पर ट्रेड यूनियनें ग्रेर-पार्टो 
संस्थाएं, हैं] पर बास्तव में, बहुमत यूनियनों की तमाम कार्यकारी 
या संचालक समितियों के, और खास तौर पर, ज्ञाहिर है, भ्रखिल 
रूसी ट्रेड यूनियन केन्द्र (ट्रेड यूनियनों की अखिल रूसी केख्रीम 
, कारईंसिल ) के सदस्य कम्युनिस्ट हैं और वे पार्टी के समख शादेशों का 
पालन करते हैं। इस प्रकार ट्रेड यूनियनों के रूप में, एक रस्मी तौर पर 
गैर-कम्युनिस्ट, लचकीला, अपेज्ञाकृत विस्तृत और बहुत ही शक्तिशाली 
मज़दूर-बर्गी यंत्र पार्टी के हाथ में रहता है, जिसके द्वास उसका बर्ण से 
आर जतता से घनिष्ठ सम्बंध फ़ायम रहता है और जिसके द्वारा पार्टी के 
. नेतृत्व में वर्ग का भ्रधिनापकत्व काम करता है। यदि हम ट्रेड यूनियनों 
के साथ घनिष्ठ सम्पर्क क्रायंम न रखते, यदि ट्रेड यूनियन, न सिफ़े 
आर्थिक मामलों में बल्कि फ़ोजी सामलों में भी, हमें हार्दिक समर्थन न 
* देतीं और श्रात्म-इलिदान की भावना के साथ काम न करतीं, तो जाहिर 
है कि हम कमी देश का शासन न चला पाते और दो साल तो क्या, दो 
महीने भी अधिनायकत्व को कायम न रख पाते। व्यवहार में स्वमावतः, 
इस प्रकार का घनिष्ठ सम्पर्क क्रायम रखने के लिए विविध प्रकार की 
पेचीदा कार्य-प्रणाली श्रावश्यक होती है | इसके लिए लोगों की शिक्षित 
करना पड़ता है, प्रचार करना होता है, श्रक्तर समय-समय पर न केवल 
प्रमुख ट्रेंड यूनियन कार्यकर्ताओं के, बल्कि आम प्रमावशाली ट्रेड यूनियन 
कार्यकर्ताओं के सम्मेलन घुलाने पड़ते हैं। इसके लिए, मेन्शेविकी के 
ख़िलाफ़ डय्कर संघर्ष करना पड़ता है, क्योंकि अमी भी उनके कुछ 
अनुयायी बाक्री हैं।--यद्यपि उनकी संख्या बहुत कम है--ओर भेन्शेविक 
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लोग जनतंत्र ( पूजीवादी ) का सैद्धांतिक रूप से समर्थन करने श्ौर 
ट्रेड यूनियनों की “ खतेत्रता ? (मज़दूर राजरुत्ता से अतंत्रता !) का 
उपदेश भाड़ने से लेकर मज़दूर अनुशासन फो तोड़ने, आदि तक की, 
हर प्रकार की सम्मव क्रान्ति-विरोधी तिकड़में उन्हें सिखाते हैं। 
हमारा विचार है कि ट्रेड यूनियनों के ज्ञरिए / घनता ” से सम्पर्क 
रखना काफ़ी नहीं हे । क्रान्ति के दौरान में, व्यावद्ारिक कार्रवाइयों ने 
ग्रेर-पार्टो मखदूरों भौर किसानों के सम्मेलनों को जन्म दिया है, और 
हम हर तरीक़े से इन सम्मेलनों का समर्थन करने, उन्हें विकसित करने 
और बढ़ाने की कोशिश करते हैं ताके उनके ज़रिए हम जनता की 
भमाबनाशों को समर सकें, उसके निकूट श्र सर्के, उसकी जरूरतों को 
मद॒दूस कर सकें, और उसमें से सबसे श्रच्छे लोगों को छांट कर सरकारी 
पदों पर नियुक्त कर सके | दाल में राजकीय नियंत्रण फे जन-मेचालय फो, 
८ भज़दूरों-किसानों फे जांच विभाग ” में बदलने का जो आ्रादेश-पत्र 
निकाला गया है, उसके द्वारा इस प्रकार के गैर-पार्टी सम्मेलनों को 
इक्र दिया गया है कि वे विभिन्न प्रकार फी जांच-पड़ताल के वास्ते 
बनी रानकीय नियंत्रण समितियों फे लिए सदस्यों का खुनाव करें | 
फिर, ज़ाहिर है कि पार्टी का सारा काम सोवियतों के ज़रिए होता है, 
निनमें पेशे और धंधे का भेद भुला कर समी मेहनतकश लोग शामिल 
शीते हैं | क्षेवियों फे ज़िला सम्मेलन इस प्रकार की जनवादो संस्थाएं 
हैं जिनकी मिसाल पूंजीवाद संसार के सर्वोत्तम जनवादी ग्रजात॑भ्रों ने भी 
कमी नहीं देखी है । इन सम्मेलनों के ज्ञरिए ( जिनकी कार्यबाद्दी की 
ओर पार्टी अधिक से श्रघिक ध्यान देती है ), तथा देद्वाती इलाकों फे 
विभिन्‍न पदों पर सदा भेणी-सजग मज़दूरों को नियुक्त ररफे, किसानों के 
नेता के रूप में मज़दूर वर्ग की भूमिका पूरी की जाती है। और इस 
तरह शहरी मज़दूर बरी का |अधिनायकत्व काम करता है। और इसौ 
तरीक्ले से घनी, पूजीवादी, शोषक एयं मुनाफ़ाखोर किसानों के खिलाफ़ 
बाऊायदा रे“ थे चलाया जाता है; शत्यादि | 
४ पर से देखने में ”, यानी अ्रधिनायकत्व के अमली रूप के 
दृष्टिकोण से, मजदूर राजसत्ता की ग्राम मशीन इसी प्रकार की है। 


घ 
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आशा करनी चाहिए, कि अरब पाठक यह बात समझ गया होगा कि रूसी 
बोल्शेविक, जो इस मशीन से परिचित हैं और जिन्होंने पल्चीस बरषे तक 
छोटे-छोटे, छिप कर काम करनेवाले चक्रों (सर्किलों) में से इसे 
बनते देखा है, वे / ऊपर से ”, या “ नीचे से ?, नेताओं का अधि- 
मायकत्व था जनता का अधिनायकत्व, आदि की इस पूरी बहस को क्‍यों 
एकदम हास्यास्पद, बल्चों की सी बकवास समभते हैं; ओर क्‍यों उनके 
ख़थाल में यह उसी त्तरह की चहस है मानो कोई यह पूछे कि आदमी 
की बायीं टांग ज्यादा फ़ायदेमन्द होती है, या दाहिनी बांह ) 

श्रौर हम जमेन उप्रवादियों के उन बड़े पंडिताऊ, भारी- 
मरकम और भीषण क्रान्तिकारी उपदेशों को भी इतना ही हास्यास्पद 
ओर बल्चों की बातें समझते हें, जब दे कद्ते दूँ कि प्रतिक्रियाबादी ट्रेड 
घूनियनों में कम्युनिस्ट काम नहीं कर सकते और न उन्हें करना चाहिए, 
कि कम्युनिस्टों को ऐसे काम से मुँह मोड़ लेने की इजाजत है, कि उन्हें 
झड़ यूनियनों से अलग हो जाना चाहिए श्रौर एक विलकुल नयी, शुद्ध, 
बड़े बढ़िया ( और सम्भबतः बहुत नौ-उम्र ) कम्युनिस्टों द्वारा आविष्कृत, 
४ मज़दूरों की यूनियने ? बनानी चाहिए, इत्यादि | 

पूंजीवाद अवश्यम्भावी रूप से समाजबाद को, एक तो मजदूरों 
के बीच पाये बानेवाले पेशों और घंधों के वे पुराने भेद विरासत में देता 
है, जो भेद सदियों फे दौरान में पैदा हुए हैं | दूसरे, वह समाजवाद को 
टेड यूनियनें विरासत में देता है; श्रौर ट्रेड यूनियमें बहुत पघीरे-धीरे, 
अनेक य्षों के बाद ही ऐसी बड़ी और विस्तृत श्रौद्योगिक यूनियनों का 
रूप धारण कर सकती हैं जो अलग-अलग धघंघों पर कम आधारित होंगी 
(और पूरे उद्योगों फी--फेवल धघंधोंया पेशों की नहीं--सयूनियर्ने 
होंगी ) | इसके बाद इन श्रौद्योगिक यूनियनों के ज्ञरिए लोगों फे घीच 
पाया चानिवाला श्रम-विमाजन घीरे-घीरे दूर क्रिया जायगा, शौर लोगों 
'फे चोमुखो विकास भ्रौर चोमृली शिक्षा के लिए. उनकी शिक्षा- 
दीक्षा का ऐसा प्रबंध करना होगा जिससे हरेक काम को जाननेवाले 
लोग तैयार हो सफें। कम्युनिज्म इस लक्ष्य की ओर बढ़ रद्दा है, उसे 

, बंद़ना चाहिए, श्रौर बह उस तक अथध््य पहुंचेया, पर अभी इसमें 


99 “उप्रवादी ! कम्युनिष्म 


बहुत वर्ष लगैंगे | उस पूर्ण रूप से विकसित, पूरी तरह बने हुए और 
जमे हुए, पूरी तरद फैले हुए और परिपक्व कम्युनिज्म के मावी 
परिणाम को आज अमल में लाने की कोशिश करना, चार वर्ष के बच्चे 
को उच्च गशित पढ़ाने के बरात्र है । 

समाजवाद की रचना की शुरूआत हम काल्पनिक मनुष्यों को, 
अथवा हमारे लिए विशेष रूप से बनाये गये इनसानों को लेकर नहीं, 
बल्कि पूंजीवाद से विरासत के रूप में मिले इनसानों को लेकर ही कर 
सकते हैं (और करनी चाहिए ) | सच है कि यह्द बहुत “कठिन ” काम 
है, पर और किसी ढंग से यह काम करने की बात तो सोची भी नहीं 
जा सकती | 
पूंजीवादी विकास के प्रारम्मिक दिनों में ट्रेड यूनियनों का बनना 
मज़दूर वर्ग के लिए एक भारी प्रगतिशील क्रदम था, क्योंकि उनके 
जरिए मज़दूरों की फूट दूर हुई थी, उनकी निश्सह्दाय अवस्था का श्रन्त 
हुआ था, थ्रोर उनके वर्ण-संगठन फे प्रारम्भिक रूप पैदा हुए. ये। जब 
मज़दूरों के वर्ग-संगठन का सबसे ऊँचा खरूप हएरकट हुआ, यानी जब 
मजदूर यर्ग को कान्तिकारी पार्टी (जो अपना नाम केवल उसी समय 
चरितार्थ करेगी जत्र बह नेताओं को बर्ग के साथ जोड़ने और समस्त 
चनता को एक श्रविछिन्न इकाई में बांघने की कला सीख लेगी ) बनी, 
तब ट्रेड यूनियनों में, अवश्यम्भावी रूप से, कुछ प्रतिक्रियाबादी बार्ते 
दिखाई पड़ने लगीं। तत्र उनमें एक धंघेवाली संकुचित मनोवृत्ति, एक 
गैर-राजनीतिक मनोडत्ति, एक निष्ियता सी दिखाई देने लगी | परस, 
मज़दूर वर्ग के विकास का दुनिया में कहीं मी, इसके सिदा कोई और 
राखा नहीं रदा है--श्रौर न दो सकता है--कि ट्रेड यूनियनों फे ज़रिए, 
और ट्रेड यूनियनों तथा मज़दूर बे की पार्टी फे श्रापसी सम्बंधों और 
कार्रवाइयों फे जरिए द्वी उसका विकास हो) मजदूर बर्ग का राजसत्ता 
पर अधिकार करना, उसके लिए एक बहुत बढ़ा प्रगतिशील कदम है, 
और पार्टी को पइले से मी अधिक, ओर फेवल पुराने ढंग से महीं 
बल्कि नये तरीफ़े से, ट्रेड यूनियनों को शिक्ता देनी चाहिए, ठनका मार्ग- 
दर्शन करना चाहिए.। ऐसा फरते समय पार्टी को यह इमेशा याद रखना 
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चाहिए; कि ट्रेड यूनियनें “कम्युनिष्म के स्कूल” हैं, और श्रमी 
बहुत दिनों तक रहेंगे और उनके बिना मज़दूर चग का काम नहीं चल 
सकता। वें एक ऐसा स्कूल हैं जिसमें मज़दूरों की अपना अधिनायकत्व 
चलाना सिखाया जाता है। मज्भदूरों का यह एक ऐसा आवश्यक 
संगठन है जिसके द्वाय देश के पूरे श्रार्थिक जीवन की बागडोर धीरे- 
धीरे मज़दूर वर्ग के हाथ में (अलग-अलग धंधों के द्वाथ में नहीं), 
ओर बाद में सारे मेहनतकश लोगों के द्वाथ में सौंप दो जाती है! 
ऊपर बताये गये मायनों में, ट्रेड यूनियनों में थोड़ा “ प्रतिक्रिया- 
बादीपन ” आ जाना, मज्ञदूर बरस के अधिनायकत्व के मातदत अ्रवश्य- - 
स्मायी है। इस बात को नं समकना बताता है कि हमने पूंजीवाद से 
समाजवाद में परिवर्तन होने के लिए. श्रावश्यक बुनियादी शर्तों को एक- 
दम नहीं समा हे। इस ५“ प्रतिक्रियावादीपन ” से डरना, इससे 
कनन्‍नी काटने की कोशिश करना, इसे छलांग मार कर पार करने की 
सोचना, सबसे बढ़ी बेबकूफ़ी होगी, क्योंकि ऐसा करके हम मज़दूर अग्र- 
दल का वह आवश्यक काम भूल जायेंगे, जो मज़दूर बगे और किसानों 
के सबसे पिछड़े लोगों तथा श्राम लोगों फो शिक्षा-दीक्ा और नयी 
चेतना देने तथा उन्हें नये जीवन की शोर खींचने में निहित है | दूसरी 
ओर, मज़दूर बगे के अ्रधिनायकत्व को उस समय तक के लिए स्थगित 
कर देना बच तक कि एक-एक मजदूर के दिमाग़ से, घंपे श्रौर पेशे पर 
आधारित संकुचित भावनाएं, या धंधों पर श्राघारित यूनियनों से उत्पन्न 
होनेवाली मिथ्या धारणाएं दूर न हो जाये, और मी बढ़ी ग़लती करना 
होगा। राजनीति की कला ( और अपने कर्तव्य के बारे में कम्युनिस्टों की 
सही समझ ) का गुर सह है कि वह परिस्थिति का सही अनुमान लगाये, 
और उस घड़ी का पता लगाये द्धि कब मज्ञदूर वर्ग का अग्रदल सफलता- 
पूर्वक सत्ता पर अधिकार कर सकेगा, कब सत्ता पर अधिकार करने के 
दौरान में श्रोर उसके बाद भी उसे मज़दूरों के काफ़ी व्यापक हिस्सों का 
और शेस्मज़दूर मेहनतकश जनता का काफ़ी सुमन आस दो सकेगा, 
ओर फघ सत्ता पर अधिकार करने फे चाद वह मेहनतकश जनता के 
अधिकाधिक ब्याएक स्तरों को शिक्षानदीक्षा देकर और अपनी ओर 
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आकर्षित करके अपने शासन को क्रायम रखने, मज़बूत बनाने और 
फैलाने में कामयात्र हो सकेगा। 

और मी । रूस से अ्षिक उन्नत देशों में, ट्रेड यूनियनों के श्रन्दर 
हमारे मुल्क से कहीं ज़्यादा प्रतिक्रियावादीपन दिखाई पढ़ा है, श्रौर यह 
लाज़िमी था। हमारे मेन्शेविकों को यदि ट्रेड यूनियनों से समर्थन मिला 
(और बहुत थोड़े यूनियनों से किसी हृद तक इस समय मी मिल 
रहा हे ), तो इसका कारण धंधों पर आधारित संकुचित मनोशृत्ति, 
'अद्दभावना व अवसरबाद ही है। पर पश्चिम के मेन्शेविकों को तो ट्र्रह 
यूनियनों में श्रीर मी मजयूत / जगहें ” मिल गयी हैं। वहां घंधों पर 
* प्राधारित यूनियनोंबाला, संकुबित मनोवृत्ति रखनेवाला, स्वार्यो, निर्मम, 
लोलुप, निम्न-प्‌ जोयादी “ मजदूर ध्रभिजात वर्ष “जिसका साम्राज्य- 
बादी दिखाग्र है, जो साम्राज्यवादियों के पंस्ों पर पलता है भोर जिसे 
साप्राप्यवादियों ने भ्रप्ट कर रखा है--इमारे देश से कहीं अधिफ 
शक्तिशाली सर के रूप में सामने थ्राया है। यह बात निर्विबाद है। 
पश्चिमी योरप फे गोग्पर्त, जूहे, हेंडरसम, मेरहाइम, लेगियन उसे 
लोगों फे खिलाफ़ लड़ना, मेन्शेबिकों से लड़ने से कहाँ श्रप्िक 
कठिन हे, क्योंकि मेन्शेविक सामानिक एवं राजनीतिक दृष्टि से एकदम 
एकशुप हैं। इस संघर्ष को बड़ी निर्ममता से चलाना होगा श्रौर हर 
इलत में इस इृद तक पहुँचा देना होगा--बह्ां पर इमने उसे पहुँचा 
दिया था--ताकि श्रवसरबाद और सामानिक-देशाईकार के सभी कदर 
नेताशों का श्रसर घनता से बिलकुल ख़तम हो बाय और उन्‍हें ट्रेड 
यूनियनों से निकाल दिया जाय । थब तक यह संपर्ष एक तिद्रिचत 
अवस्था तक नहीं पहुँच बाता, तत्र तक राजमीतिफ सत्ता पर कब्सा नहीं 
किया घा सकता (शोर ने तब तक क्रन्‍्जा करने की कोशिश करनी 
चाहिए)। यह “निश्चित अवस्था” विभिन्‍न देशों और विभिन्न 
परिस्थितियों में धलग-प्रलण होगी। प्रत्येक देश के मज़पूर बरस फे 
विचारशील, अ्रनुमवी और सममदार राजनीतिक नेता ही यह ते कर 
सफते हैं कि उनके यहां यह अवस्था है या नहीं। ( रूस में इस संपर्ष रही 
सफलता का एफ मापदंड १ मबग्यर, १६१७ का विधान-निम्मात्री परिषद 
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का चुनाव था, चो २४ अक्तूज़स, १६१७ फी मज़दूर क्रान्ति के चन्द दिन 
बाद हुआ था। इस चुनाव में मेम्शेविक घुरी तरद हारे थे। उन्हें 
७ लाख घोट मिले ये--जो यदि ट्रांसकाफेशिया के बोट जोड़ लिये जायें 
तो १४ लाख हो जाते थे,--जब्र कि उनके मुक्काइले में ब्रोल्शेविकों को 
६० लाख वोट मिले थे | फम्पुनिस्ट इभ्टरनेशदल नामक पत्र के अंक 
७ और ८ में, “विधान-निर्मात्री परिषद के चुनाव और मज़दूर वर्ग 
का अ्रधिनायफत्व ”! शीर्षक मेरा लेख देखिए । ) 
परन्तु “ मज़दूर अ्मियात बे” के खिलाफ़ यह संघर्ष हम आम 
मबदूरों के नाम प९ और उन्हें अपने साथ ले आने के उद्देश्य से चलाते 
हूं। अवसरचादी और सामानिक-देशाइकारी नेताओ्रों के खिलाफ़ हम 
संघर्ष इसलिए, चलाते हैं ताकि मज़दूर बगे हमारे साथ आये | इस सब्रसे 
पहले, औ्रौर सबसे प्रत्यक्त सत्य को भूल बाना मूखता करना होगा। 
और जर्मन “ उम्रवादी ” कग्युनिस्ट यही मूर्खेता करते हैं जब थे ट्रेड 
यूनियनों फे ऊपरो लेतापोों के प्रतिक्रिववादी और क्रान्ति-विरोधी स्वरूप 
की बजह से झट से इस नतीजे पर पहुँच जाते हैं कि...हमें ट्रेड यूति- 
यनों से श्रलग दो जाना चाहिए; कि इसमें उनके अन्दर काम करने से 
इनकार कर देना चाहिए; कि इमें नये और बनावटों दंग के मजदूर 
संगठन खड़े करने चाहिए, |! यह एक इतनी बढ़ी ग़लतो द्वे जिसे कभी 
माफ़ नहीं किया था सकता और कम्युनिस्टों द्वार पूंजीपति बर्गे की इससे 
बरौ श्रौर फोई सेवा हो नहीं सकती। हमारे मेन्शेविक भी, दूसरे 
समी श्रंवसरवादी, सामाजिक-देशाईकारी, काटस्कीवादी ट्रेड यूनियनों के 
नेताश्रों की भांति दी, ४ मज़दूर-आत्दोलन के श्रन्दर पूंजीपतियों के 
दलालों ” के सिवा ओर कुछ नहीं हैं ( मेन्शेविकों को हम सदा यही 
कहते आये हूँ); या मदि अमरीका में डेनियल डेलियोन के श्रनु- 
यायियों के बढ़िया और एफदम सच कथन को दुदराया जाय तो, वे 
# पूज्ञीपति यर्ग के मज़दूर सहायकों” के ठिचा और कुछ नहीं हैं।* 
प्रतिक्रियाबादी ट्रेड यूनियनों के अन्दर फाम फरने से इनकार करने का 
यह मतलब होता है कि हम ऐसे बहुरंख्यक मज़दूरों फो, जिनका श्रमी 
काफ़ी विकास नहीं हुआ है या दो पिछुड़े हुए है, प्रतिक्रियावादी नेताशों 
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के, पूंजीपति बर्ग फे दलालों फे, या ऐसे 6 मज़दूयें के श्रततर में छोड़ 
देंगे थो एफदम पूंजीबादी बन गये हं। ” ( देलिए : प्रिटिश मजदूरों के 
परे में १८५२ में लिखा गया मार्क्ध के नाम एंगेह्स का पन्न ) 

यह बेहूदा “ सिद्धान्त” कि कम्युनिस्टों को प्रतिक्रियावादी ट्रेड 
यूनियनों में काम नहीं करना चाहिए, इस बात को एकदम स्पष्ट कर 
देता है कि “जनता” पर अमान डालने फे बारे में ४ उप्रवादी ” 
कम्युनिस्ट कितने गर्भीर हैं, और “जनता” फे नाम का वे कितना 
दुरुपयोग फरते हैँ। यदि तुम “जनता ” की सहायता करना चाहते हो, 
झ्रौर “जनता” की सहानुभूति और समर्थन प्राप्त करना बादहते हो, 
नो तुम्हें कठिनाइयों से नहीं डरना चाहिए, तो तुम्हें इस बात से नहीं 
घब्राना चाहिए दि “नेता” (जो अवसरवादी व सामाजिक-देशाहइंकारी 
होने के कारण प्रायः पूंजीपति वर्ग तथा पुलिस से सम्बंधित होते हैं ) 
मुम्हें तरइ-तरद से परेशान करेंगे, तुम्हारा श्रपमान करेंगे, तुम्हें तंग फरेंगे 
या सतायवेंगे । तुम्हें तो जहां भी जनता मिले वहीं जाकर काम करना है । 
इसके लिए तुग्हें दर प्रकार की कुरयानी करने और कठिनाइयों को दूर 
करने में समर्थ होना चाहिए.। तुम्हें तो ठीक उन्हीं संस्थाओं, समितियों 
और संगठनों में चाकर प्रचार ओर शिक्षा-कार्य करना है, बहां मज़दूर 
या अर्ध-मज़बूर जनता मोजूद है---कोई परवाह नहीं यदि ये संस्थाएं और 
संगठन घोर से धोर प्रतिक्रियावादी हों। यहां जाकर तुम्हें नियमित 
रूप से, लगन के साथ, डटकर ओर थैर्यपूवंक काम करना है। और 
जनता तो ट्रेड भूनियनों और (कम से कम, कमी-कमी ) मज़दूरों की 
सहयोग समितियों में ही मिलती है | स्वीडिस भाषा के पत्र, फ़ोल्हेत्स 
डागब्लाद पौलिटिकेन के १० मार्च, १६२० के अंक में प्रकाशित 
आंकड़ों के अनुसार १६१७ के अन्त में ब्रिटेन में ट्रेड यूनियनों के भेम्बरों 
की संख्या ५५ लाख थी, जो १६१८ के अनन्त में ६६ लाख तक पहुँच 
गयी थी, यानी एक साल में १६ प्रतिशत बढ़ गयी थी। अनुमान किया 
जाता है कि १६१६ के अन्तिम दिनों में यही संख्या ७५ लाख तक चली 
गयी थी। फ्रांस और जमनी के इस काल के तुलनात्मक आंकड़े मेरे पास 
इस समय मौजूद नहीं हैं, पर निर्विवाद एवं ग्राम तौर पर मान्य 


एक बचकाना मजे श्६ 


तथ्य बताते हैं कि इन देशों में भी ट्रेड यूनियनों के मेम्बरों की संख्या 
में बड़ी तेज्ञ बढ़ती हुई है । 
इन बातों से यह चीज़ आयने की तरह साफ़ हो जाती है, और 
हज़ारों दूसरो बाते भी इस चीज़ को साबित करती हूं, कि ब्गे-चेतना 
ओर संगठन की इच्छा आजकल आराम मज़दूरों में, “साधारण” 
मजदूरों में, ओर पिछेड़े हुए तत्वों में पैदा दो रही है। ब्रिटेन, फ्रांस 
ओर जर्मनी में लाखों ओर करोड़ों मज़दूर जीवन में पहली बार, संगठन 
के पूर्ण अमाव फी परिस्थिति से निकलकर, प्रार्म्मिक, सबसे सरल, 
सबसे कम विफसित और (उन लोगों के लिए जिनमें पूंजीबादी-बनवादी 
मिष्पा धारणाएं अभी तक कूट-कूट कर मरी हैं ) सबसे श्रपिक आसानी 
से समर में आनेवाले ठंग का संगठन शुरू कर रहे हैं, यानी ट्रेड 
यूनियनों का निर्माण कर रहे हैं। परत हमारे शअ्रदूरदर्शी उग्रबादी 
कम्युनिस्ट, थो क्रान्तिकारी होने का दावा करते हैं और / जनता, 
अनता ” का नाप्त ले-छेकर बहुत चिल्लाते हं--द्रेंड यूनियनों में काप 
करने से इनकार करते हं। ओर बढाना इसके लिए यह देते ह कि ये 
सारी ट्रेड यूनियन “ प्रतिक्रिपाचादी ” हैं। और इसलिए थे श्रपनी सी 
प्रतिशत नयी, सौ प्रतिशत छुद, छोटी-छोटी, “ मज़दूर यूनियनों? 
की ईजाद कर डालते हैं, जिन पर पूंजीवादी-जनवादी मिश्या धारणाश्रों 
का कहीं कोई धब्बा न लगा होगा, जो पेशे तथा धंधे पर आधारित 
संकुचित यूनियनों के पापों से बिलकुल मुक्त होंगी श्रौर जो उनके दादे 
के मुत्बिक, जल्द ही एक बड़ा व्यापक और विशाल संगठन बन 
चार्येगी (बन जायगी !), और जिसकी मेग्दरी की केवल ( सिफ़ ) 
यही एक शर्ते होगी कि मेम्बरी चाइनेवाला मज़दूर ४ सोवियत व्यवस्था 
श्रीर अधिनायकत्व को स्वीकार करे !!” (देखिए ऊपर, जहां इममे 
उनकी पुस्तक का एक अ्रेश उद्धृत किया है | ) 
इससे बड़ी मूर्खता की कल्पना नहीं की बा सकती और न ककास्ि 
को उतना बड़ा नुक़तान पहुँदाया भा सकता है, जितना “८ उम्रवादी ? 
आत्तिकारियों ने पहुँचाया है) ओर देशों की बात बाने दीजिए, यदि 


आज के रूस में, रूस के पूंजीपति वर्ग पर तथा मित्र रा के पूंजीपति 
उण०्४ 


प्‌० “उमप्रवादी ? कम्पुनिय्त 


बर्ग पर अ्रभूतपूर्व विजय प्राप्त करने के ढाई वर्ष बदि मी, हम “अधि: 
नायकत्व को स्वीकार करना ” ट्रेड यूनियनों की मेम्बेरी की शर्त बना दें, 
दो हम एक बड़ी ग़लती करेंगे, जनता पर अपना प्रभाव कम कर देंगे, 
और मेन्शेविकों की मदद करेंगे । क्योंकि कम्युनिस्टों का तो' पूरा कर्म 
ही पिछड़े हुए तत्वों को समझता और उनके बीच काम करनों है श्रोर 
हमें बनावदी तथा बचकाने “ उम्रवादी ” नारों के ज़रिए जनता और 
अपने ब्रीच दौवारें नहीं खड़ी करनो है। 2 
इसमें तनिक भी सन्देह नहीं होना चाहिए; कि गौम्पस, हेंडरसन, 

जूहो श्रौर लेनियन जैसे महानुमाव इन ८ उम्रवादी ” क्रान्तिकारियों के 
बढ़े कृतश हैं, जो “ सिद्धान्त की दृष्टि से” (भगवान बैचाये हमें ऐसे 
“सेद्धान्तों? से |) विरेध करनेवाले चर्मनों की भांति, या “ विश्व के 
ओद्योगिक मज़दूर ”” नामक अ्रमरीकी संस्था के कुछ क्रान्तिकारियों की 
मांति, प्रतिक्रियाबादी ट्रेड यूनियनों से अलग हो बाने का समर्थन करते 
हैं और उनमें फाम करने से इनकार करते हैं । इसमें तनिक भी सन्देद 
नहीं होना चाहिए कि ये महानुमाव, अवसरवाद के ये “' मद्दान नेता ”, 
कम्पुमिस्टों को ट्रेड यूनियनों में शामिल होने से रोकने के लिए, उन्हें 
किसी न किसी तरह ट्रेड यूनियनों से निकालने के लिए, यूनियनों के 
अन्दर उनका काम करना अ्रधिक से अधिक कठिन श्रौर तकलीफ़देह 
बना देने के लिए, उनका श्रपमान करने के लिए, उन्हें बदनाम करने 
ओर सताने के लिए, पूँजीवादी कूटनीति के हर इथकंडे का प्रयोग करेंगे 
और पूंजीबादी सरकारों की, पंडितों-पुजारियों की, पुलिस और अदालत 
की मदद लेने से भी नहीं चूक़ेंगे | हमें इस सबको बर्दारत करना होगा, 
इर चीज़ को सहने के लिए तैयार रहना पड़ेगा, हर तरह के बलिदान के 
लिए पैयार रहना पड़ेगा और यहाँ तक कि--यदि ज़रूरत हो तो--सरह 
तरह फी तिकड़मों, चालों, शैर-कानूतती तरीकों, कन्‍नी काटने और श्रांख में 
घूल महोंकने के उपायों का मी प्रयोग करना होगा। श्रीर यह सब केबल 
इस उद्देश्य से क्लि इम ट्रेड यूनियनों में घुस सकें, उनके अन्दर रह सके 
ओर यहां हर हालत में अ्रपना कम्युनिस्ट काम बारी रख सके । ज्ञास्शाही 
के राज में १६०५ तक, हमारे सामने काम की ४ क्वानूनी सम्मावनाएं ” 


एक अचकानो भिज ४ पूछ 


ज्ञगा भी महींओी वस्तु अंतर पुलिंत के छिपेहुए दलाल वतीव में? 
ऋान्तिकारियीं को फेंसानेऔर एंनेका विरोध करने के देय सि मंज्दुरों 
की प्रतिक्रियोवांदी समाश्री/ओर/ समितियों करटसंगठने धकिया/ तो “हेगारी? 
पार्शी ने अपने मेम्बरों को दुख शिमाओों: और सर्मितियों/ में उत्रीम करने के 
लिए भेजा ( इनेमें से एंकंशसाथी कीलमुके व्यक्तितीरूपसे 8हयाद/ हे 
घह ये सेंट-पीटर्सी के ४पमुख मजदूर फमिरेडर बीरबुशकिन नितकोः 
१६०६ में जार के जनरैलों ने मोली मार दी थी )। इन साथियों ने 
जनता से सम्पर्क स्थापित किया, प्रचार-कांय किया और मज़दूरों को 
सफलता के साथ जुबातीब के दलालों के अ्रसर से निकाल लिया |* 
ज्ञाहिर है, योरप में यह काम ज्यादा कठिन है, क्योंकि वहां क्लामूनों में 
विश्वास करनेवाली, विधानवादी, पूंजीवादी-जनवादी मिथ्या धारणाएं 
खास तीर पर और बहुत गइरे जमी हुई हैं। परन्तु यह काम करना है 
और करना चाहिए, और नियमित रूप से करना चाहिए 
मेरी राय में, प्रतिक्रियावादी ट्रेड यूनियनों में शामिल होने से 
आम तौर पर इनकार करने की नीति की, तीसरी इन्टरनेशनल की कार्य- 
कारिणी समिति को स्ये निन्‍दा करनी चाहिए, और कम्युनिस्ट इन्टरनेश- 
मल की श्रगली कांग्रेस से मी उसकी निन्दा करने को कद्दना चाहिए 
(ऐसा करते हुए. बिख्तार से समाना चाहिए. कि इन यूनियनों में 
शामिल होने से इनकार करना क्यों बुद्धिमानी की बात नहीं है, श्रौर 
मज़दूर क्रान्ति के पत्त को उससे क्रितना भारी नुक़॒तान पहुँचता हे )। 
खास तौर पर, हॉ्लेंड की कम्युनिस्ट पार्टी के उन मेम्बरों के आचरण की 
निन्‍्दा की जानी चाहिए, जिन्होंने प्रत्यक्ष रूप से अथवा अप्रत्यक्ष रूप 
से, खुलेश्राम या लुके-छिपे, इस ग़लत नीति का समर्थन किया दे। 
तीसरी इन्टरनेशनल की दूसरी इन्टरनेशनल के काम करने के ढंग को 


+ ग्रौम्पसे, देंडरसन, जूहो और लेजियन श्रादि मी जुवातोव जैस्ते ही हैं, भौर 
कुथ नहीं | हमारे जुबातोव से उनमें कुछ भ्न्तर है तो सिरे यह कि मे 
योरपीय कपड़े पहनते हैं, अविक सम्य, सुसंस्कृत, श्रौर रातेझ्य दिखाई देते 
हैं, और अपनी घणित नोति पर जनवादी रंग चराने में सिद्वहस्त है।.. 


प्र्र “उप्रवादी ! कम्युनिज्य 


छोड़ना चाहिए. | तकलीफ़देश सबालों से उसे मांगना नहीं चाहिए, न 
उनसे कन्‍नी कायनां चाहिए, बल्कि बिना किसी लाग-लपेट के ऐसे 
सभी सवालों को उठाना चाहिए। ““स्व॒तंत्र दल बालों” (जमेनी की 
स्पतैश्र सामाजिक-जनवादी पार्टी ) के सामने पूरी सचाई सीधे और साफ़ 
तौर पर रख दी गयी है; उसी प्रकार “ उम्रयादी ” कम्युनिस्टों के सामने 
भी पूरी सचाई सीधे और साफ्र दौर पर रख देगी चाहिए । 


(०) ॥॒ * 
क्या हसें पूंजीवादी पार्लामेंटों में 
भाग लेना चाहिए १ 


जगेन “ उम्रवादी ” #म्युनिस्ट अत्यधिक तिरस्कार के साथ श्रौर 
गम्भौरता के अत्यधिक अमाब फे साप इस प्रश्न का लवाप देते हैं 
नहीं ! हा तर्क ! ऊपर हम जो अंश उद्धृत फर चुके हैं, उसमें यह 
लिखा 

५, ,.फिर से संघर्ष के पालामेंटी तरीक्रों में फंस जाना, घब 

कि ऐतिदासिक एवं राजनीतिक दृष्टि से ये तरीके अब पुराने पड़ 

गये हैं श्रोर किसी काम के नहीं रह गये हैं... ...ये सब्र बातें हमें 

एकदम छोड़ देनी चाहिए...। ? 

कितने दर्प फे साथ यह घाठ कही गयी है! और यह बात स्पष्टलः 
ग़लत है। पालामेंटवाद में * फिर से फंठ जाना |” मानो जमेनी में 
सोवियत प्रजारंत्र क़ायम हो चुका हे! और यदि अमी नहीं फ्रायम हुआ 
है तो “फिर से फंस जाने ” का ज़िक्र कहां से झा गया ! 

पार्लामेंटबाद “णेतिहासिक दृष्टि से पुराना पढ़ गया है और किसी 
काम फा नहीं रह गया है ”--प्रचार फे खपाल से यदि यह बात कही 
छाय तो सही हे। पर हर आदमी जानता है कि स्थवहार में यह बात 
अमी सूद नहीं दे। पूंजीबाद के बारे में हम दसियों घएह पहले यह 
घोषणा कर सकते थे कि बह £# ऐतिसासिक इृष्टि से युराना पड़ ग्ग हे 


4 “उप्रवादी ! क्रम्युनिज्प 


ओर किसी काम का नहीं रद्द गया है | ” और उसमें कोई श्रन्याथ की 
बात न होती। परन्तु उससे यद्द बात तो खतम नहीं हो जाती कि श्रभी 
इमें बहुत लम्बे समय तक श्र बहुत डट कर पूंजीवाद की घरतो पर 
लड़ना पढ़ेगा | पालामेंटवाद “ ऐतिहासिक दृष्टि से पुराना पढ़ गया 
है और किसी काम का नहीं रह गया है ?-.यह बात विश्व इतिहास के 
दृष्टिकोण से सद्दी हे; यानी .कइने.का मतलब यइ कि पूँजीवादी 
पा्लमेंटवाद का युग समाप्त हो गर्या हे! और मज़दूर अधिनायकत्व का 
युग भारम्म हो.. गया हे-। यह बात निर्विवाद,रूप से सत्य है। परन्तु 
विश्व इतिहास देशकों मे पीढ़ियों में गणना करता है; विश्व इतिहास के 
मापदंड से मापने परः दस-बीस;वर्ष /फेः देस्सबेर से कोई श्रन्तर नहीं 
पढ़ता | विश्व इतिहाठ के दृष्टिकोण से दस-बीस वर्ष की देर-सबेर इतनी 
दोयी घीज़ होती हे कि उसका मोटे तौर पर भी दिसाब नहीं लगाया 
जी सकता । और“ यंही कारिण -है क्लि|:स्पावद्वारिक राबनीति को विश्व 
श॒तिहांस के मापदंड से मापना एक बहुत गद्टी सैद्धान्यिफ गलती है) 77 
»7 अच्छा क्या पार्लामेंटयाद ' / राजनीतिक दृष्टि से: पुराना पढ़ गया 
है और किसी काम का नहीं रद्द गया है !” यह एक बिलकुल दूसये 
चहलू दे | थदि यह घाव सच.द्ोती तो £उप्रयादियों ” की स्थिति बहुत 
अश्षपृत हो घाती | परन्तु इस पात को साबित करने फे लिए गहुत सोब- 
गीन के साथ,विर्लेपण करना शोगा, और ८ उद्रवादी ” तो यह भी नहीं 
घानते कि विश्लेषण दिस दंग से: किया चाता है | “कप्युनिस्ट इस्टर- 
भेशनत के एमसटर्डम के प्रस्थायी स्यूरों को , रुलेटिन के फ़रवरी १६२० 
के अंक नं: ३.में प्रकाशित / पार्लामेंट्वाद पर वक्तव्य ” में, शिसमें इच 
डप्रवादियों के अदवा उद्रवादी ड्चों, फे बिदारों को मफट दिये गया है, 
म्लो विर्लेष डिया एपा है, वश बहुत दी खराब हे) *. -. ४ £. 

! 'चइलौं बात यह है हि रोजा लुक्तेग्यग तथा कार्ल लौन्कनेसत बैसे 
महान रागनीतिक नेताओं के मर्र के विपरीत, बर्मेन / उप्रवादियों ” ही 
शव में, दैसा कि: इमें मालूम है, पालामेंटवाद ब्नवरी १६१६ में ही 
$४ शाबनीतिक इष्टि से घुयता पढ़ गया था.और किसी काम का नहीं 
गया था। ”। हम यह भी .ानते दें हि ८४ उप्रशारियों को यह मठ 
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वालत था | और यह तथ्य एक दी बार में इस पूरे विचार को एकदम 
नष्ट कर देता है कि पार्लामेंटवाद “ राजनीतिक दृष्टि से पुराना पड़ गया 
है और किसी काम का नहीं रह गया है।” अब यह “ उम्रवादियों ? 
की ज़िम्मेदारी दोती हे दि वे यह सादित करें कि ज्ो.बात उस वक्त 
एकदम गलत थी, श्रत्र क्यों गलत नहीं है। इसका थे ज़रा रा भी 
सबूत नहीं देते और न दे सकते हैं। किसी राचनीतिफ पार्टी में कितनी 
लगने है और अपने वर्ग तथा मेइनतफश जनता फे प्रति अपने कर्तव्यों 
का वह व्यवहार में कैसे पालन करती है, इसे जांचने का एक बहुत ही 
महत्वपूर्ण और श्रचूक तरीका यह्द देखना दे कि उस पार्टी का स्वर्य 
अपनी गलतियों के प्रति क्या रवैया है.। अपनी ग़लती को साफ़ तौर 
भर स्वीकार करना, उसके कारणों का पता लगाना, जिन - परिस्थितियों में 
बह गलती हुई हो उनकी छान-बीन करना, ्रोर उसे सुधारने के उपायों 
पर पूरी तरह से विचार करना--ये एक गम्भीर पार्टी के लक्षण हैं। 
सही उसका श्रपना कर्तव्य पालन करने का मांगे है। इसी तरह उसे 
पहले बर्ग की और फिर जनता की, शिक्ता-दीक्षा करनी चाहिए। अपने 
इस,कर्तव्य का पालन न करके, अपनी: स्पष्ट भूलों का अधिक से अधिक 
सावधानी; अध्यवसाय,तगा गस्सीरता से अध्ययन न करके, जमेनी 
के (और दॉलैंड के) “उम्रवादियों? ने यह सावित कर दिया है कि.वे 
चर्ग;की पार्ट नहीं.हैं, बल्कि गुट या चक्र मात्र हैं, वे जनता फो पार्टी 
नद्ठी हैं, बल्कि घुद्धिनीवियों के,तथा चन्द ऐसे भज्ञदूरों के एक दल हैं, 
निन्दींने बुद्धिजीवियों के अवगुणों को ग्रहण कर लिया है। , 
+ इँसरे, ,मंकफुर्ट के ४ उम्रवादियों ” की, ,उसी पुस्तिका में, जिसे 
हम;ऊपर उद्धृत कर चुके हैं, -यह भी ,लिखा हे 

“जो ,,लाखों मज़दूर आज ,मी केद्ध ( कैयोलिक 
केन्रीय ”, पार्टी ) की,नीति.का समर्थन करते हैं, वे सबके सत्र 






दर चाक्य्‌ यही अतावा है. कि इस कथन में बड़ी श्रतिशयोक्ति से 
कामलिंया गया दे | पर; इसमें कही गयी धुनियादी बात निर्विबाद रूप 
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से सच है; और “ उम्रवादियों ” ने इसे मानकर साफ़ तौर पर अपनी 
ग़लती सावित कर दी है। जत्र लाखों मजदूर, उनकी पूरी की पूरी 
बटालियन, श्रमी तक न सिरे पार्लामेंटवाद के पक्त में हैं, बल्कि एकदम 
£ क्रान्ति-विरोधी ” हैं, तब कोई यह कैसे कह सकता है कि पार्लामेंटवाद 
४ राजनीतिक इृष्टि से धुराना पड़ गया दे और किसी काम का नहीं रद ' 
गया है ह? जाहिर है कि जर्मनी में भ्रभी भी पार्लामेंटबाद पुराना नहीं 
पड़ा है। जाहिर है कि जमेनी में “ उम्रवादियों ” ने श्रपनी इच्छा को, 
अपने राजनीतिक सैद्धान्तिक रुख फो, सही यास्तविकता मान लिया है। 
यह क्रान्तिकारियों के लिए सबसे खतरनाक ग़लती है। रूस में 
बहुत लम्बे काल तक ज्ारशाही का खूंखार और बर्बर शासन विविध 
प्रकार के क्रान्तिकारियों को उत्पन्न करता रहा दे और इन क्राग्तिकारियों 
ने श्राश्वर्यथनक साधना, उत्सादई, वीरता और दृदता का परिचय दिया 
है। इसलिए रूस में एमने क्रान्तिकारियों फी यह ग़लती बहुत निकट 
से देखी है, घड़े ध्यानपूर्वक्ष उसका अध्ययन किया है, और इमें उसका 
प्रत्यक्ष शान हे, और इसलिए, दूसरों में भी हम इस दोष को बहुत जल्दी 
और साफ़ देख सकते हैं। जाहिर है कि जर्मनी में कम्युनिस्टों के लिए 
पार्लामेंटवाद “ राजनीतिक दृष्टि से पुराना पड़ गया है श्रौर किसी काम 
का नहीं रह गया है ”, लेकिन--ओऔर यही असली बात है--हमें यह 
नहीं सोचना चाहिए कि जो हमारे लिए घुराना पड़ गया है, वह वर्ग के 
लिए मी पुराना पड़ गया होगा, वह जनता के लिए भी पुराना पड़ गया 
होगा | यहां पर हम फिर देखते हैं कि “उम्रवादी ” लोग तर्क करना 
नहीं जानते, वर्ग को पार्टो की तरह, जनता को पार्टी की तरह काम 
करना नहीं जानते। तुम्हें बनता के स्तर पर, बर्ग के पिछड़े हुए माग 
के स्तर पर नहीं पहुँच जाना चाहिए। यह बात निर्विवाद हे ! तुम्हें बनता 
को कु सत्य बताना चाहिए। तुम्हें उसकी पूंजीवादी-बनवादी और 
पालामेंटवादी मिथ्या घारणाश्रों को मिथ्या धारणाएं कहना चाहिए। 
पस्तु साथ ही, तुम्हें इस बात को मी बड़ी गम्भीरता के साय देखना 
चाहिए कि पूरे यम की (और केवल उसके कम्युनिरट अग्रदल की नहीं ) 
और सारी मेहमतकश जनता की ( औ्रौर केवल श्राये बढ़े हुए तत्वों की 
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नहीं ) वर्ग-चेतना की यास्तबिक हालत क्या है और वे शमी कितना 
सैयार हो पाये हैं । 

“लाखों ” और “पूरी बतलियनों ” की इतत जाने दीजिए, यदि 
ओशद्योगिक मज़दूरों का एक अ्रच्छा प्रल्पमत मी कैथोलिक पादरियों के 
पीछे चलता है, और उसी प्रकार यदि देहाती मज़दूरों का एक खाता 
अल्पमत ज़र्मीदारों और कुलकों ( धनी किसानों ) के पीछे चलता है, 
तो इससे निस्सन्देह यह निष्कष्त निकलता है कि जर्मनी में पार्लामेंटवाद 
अभी भी राजनीतिक दृष्टि से पुराना नहीं पड़ा है, श्रौर यद्द कि पालामेंट 
के चुनावों में तथा पार्लामेंट के मंच से दोनेबाले संघर्षों में भाग लेना 
क्रान्तिकारी मज़दूर वर्ग की पार्टी का भावश्यक कर्तव्य हे, और उनमें 
भाग लेने का उद्देश्य ठीरू यही है कि पार्टी श्रपने दम के पिछड़े हुए 
लोगों को शिक्चित कर सफे, और देद्यात की पिसी हुई, अ्रशन जनता 
को जदालत से निकाल कर शान के प्रकाश में ला सके | जब तक तुम 
इस योग्य नहीं हो जाते कि पूंजीबादी पालोमेंट को और दूसरी हर प्रकार 
की प्रतिक्रियादादी संस्थाश्नों को भंग कर सको, तब तक तुम्हें इन 
संस्पाश्रों के श्रन्दर काम करमा होगा, और वह ठोक इसलिए कि यहाँ 
अभी तुम्हें ऐसे अनेक मज़दूर मिलेंगे जिन्हें पादरियों ने और देहाती 
जीवन की जदालत ने घोखे में डाल रखा हे; और यदि तुम ऐसा नहीं 
करते हो, तो केवल गाल बबानेवाले बन कर रद्द जाओगे | 

तीसरे, ये / उम्रवादी ” कम्युनिस्ट इम ब्रोल्शेविकों की तारीफ़ में 
अह्ुत कुछ कद्दते हैं। कमी-कमी मन में आता है कि इनसे यह कद्दा जाय 
कि भाई साइव हमारी तारीफ़ कम करो और बोल्शेविकों की कार्यनीति 
को समझने की कोशिश ज्यादा करो, उनसे अपने को परिचित बनाने 
की फोशिश ज्यादा करो ! हम लोगों ने सितम्बर-नवम्बर १६१७ में 
रूस फी पूंजीबादी पालमेंट, विधान-निर्मात्नी परिषद के घुनाव में माग 
लिया था | क्या उस समय हमारी कार्यनीति सही थी १ यदि नहीं, तो 
साफ़-साफ़ यह बात कही और उसे साबित करो, क्योंकि अन्तरगाद्रीय 
कम्युनिस्म की एक सही कार्यनीति बनाने के लिए यह करना अत्यन्त 
आवश्यक है। और यदि बह कार्यनीति सही थी, तो उससे कुछ 
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निष्कर्ष निकालो !'जाहिर है कि रूस की परिरिथितियों को पश्चिमी योरप 
की परिस्थितियों के बरात्र नहीं रखा जा सकता | फिर मी, बहां;तक 
इस विशेष प्रश्न का सम्बंध दे कि .इस वक्तव्य का क्‍्या- श्र्थ है कि 
४ पार्लामेंटवाद घुराना पढ़ गया हे और , किसी काम का नहीं रह गया 
दै”-.दमारे श्रतुमव पर ध्यानपूर्वक, विचार करना आवश्यक 
है। कारण कि यदि ठोस श्रनुभव को ध्यान में नहीं रखा जाता, तो 
ऐसे यूत्र बड़ी आपानी से, निरर्थक शब्द बन कर रह जाते हैं । क्‍या 
सितम्बर-नवम्बर १६१७ में, रूस के हम चोल्शेविकों को, परिचम के 
किन्हीं मी कम्युनिस्टों से कहीं अधिक यह सम्रकने का भ्रधिकार नहीं था 
कि.पालामेंट्वाद राजनीतिक इष्टि से रूस में पुराना पढ़ गया है ! ज्ञाहिर 
है-कि इमें क्ष्यादा अ्िकार या, क्योंकि ,यहां सवाल यह नहीं है 
कि पूंजीबादी पालामेंट बहुत दिनों से क्रायम है या कम दिनों से, बल्कि 
देखना यह दे कि मेइनतकश जनता सोवियत व्यवस्था को स्वीकार करने 
के,लिए ,श्रौर.पूंजीवादी-जनवादी पार्लामेंट को मंग कर देने के लिए 
(शा उसे मंग..द्ो जाने देने के लिए), किस हृद तक ( सैद्धान्तिक, 
राजनीतिक एवं -व्याव्द्वारिक दृष्टि से ) तंमार हे। यद्ट बात एक विलकुल 
निर्विवाद एवं पूर्णतः, सिद्ध ऐतिहासिक सत्य हे कि कई विशेष फारणों 
से, रूस के शहरी मज़दूर ,और सैनिक तथा किसान, सितम्बर-नवम्बर 
१६१७ में सोवियत व्यवस्था को स्वीकार करने. तथा सबसे बनवादी 
पूंजीवादी पार्लामेंट को मंग करने के लिए विशेष रूपसे तैयार .थे | फिर 
मी बोल्शेविकों ने विधान-निर्मात्री का परिषद बहिष्कार नहीं किया, बल्कि 
मज़दूर वर्ग/के 'यजनीतिक सत्ता पर अधिकार करने के पहले मी श्रीर 
बाद,में. भो उसके घुनावों में माग लिया। और मैं आशा करने का साहस 
करता हूँ/कि अपने उपयोक्त लेख में, मिसमें रूस की विधान-निम्ात्री परि- 
घद फे चुनावों फे.आंकड़ों का विस्तृत विश्लेषण हे, . मैंने यद बात साबित 
कर दी,है कि इन घुनाबों से. बहुत द्वी मूल्यवान . ( और मज़दूर वर्ग के 
लिए बहुत ही लाभदायक ) राजनीतिक नतीजे निकले थे | कि 
7. - इससे जो निष्कर्ष निकलता है, वह,एकदम निर्विवाद दे: इससे 
यह साबित [हो जाता है कि-.सोवियत -प्रजातेत्र की विजय फे चन्द इफ्ते 


एक बचकाना सज- प्र्६ 


पइले भी, और यहां “तक कि उसकी विजय के बाद भी, एक पूंजीवादी 
घनवादी पार्लामेंट फे चुनाव में माग लेने से क्रान्तिकारी मज़दूर वर्ग 
को नुकसान नहीं पहुँचता; -बल्कि वास्तव में, उससे पिछड़ी हुई जनता 
फो यह समझाने में मदद,मिलती,दहै कि.ऐसी पार्लामेंटों को भंग कर 
देना क्यों ज़रूरो है। उससे इन पालोमेंटों को सफलतापूर्वक मंग करने 
में मदद, मिलतो है; उससे पूंजीवादी पार्लामेंटवांद को (राजनीतिक 
डृष्टि-से पुराना और वेकाम ”प्वना देने में मदद मिलतो है।इस अनुभव 
को देखने से इनकार करना, 5और फिर मी कम्युनिस्ट इन्टरनेशनल से 
सम्मंध रखने का दावा करना--उस उन्दुनेशनल से जिसे भ्रन्त्रराध्ट्रीय 
ढंग से अपनी कार्यन्रीति;निर्धारित करनी है (संकुचित, एक-रा्ट्रीय नीति 
नहीं ज्नात़ी;दै, बल्कि,:अ्रस्तरराष्ट्रीय नीति बनानी है. )--यह' दुनिया:में 
संबसे “बढ़ी गलती. करना है।। ,यह-,अन्तरराष्ट्रीयवावाद को; :शब्दों में 
मानना,:पर वास्तव में.'उसे,तिलांजलि दे देना है | 


9 »8 5 कांप 


प्य भ्रित /९दच-उम्रवादियों .?।, के ,उन तर्कों पर... भी विचार-कर लिया 
जाय,:जो उन्होंने पालौमेन्टों.में भाग;न लेने के पक्त में दिये, हैं । उपरोक्त 
इच?! वक्तब्योंमें सबसे महत्वपूर्ण वक्तव्य. नं० ४ दे, जो इस प्रकार हैः 

“जब उत्पादन फी पूंजीवादी व्यवस्था हृट गयी है झोर समाज 
॥$ड।कान्ति की अबसा में हे तब पालोम्रेंटी, काम का महत्व जनता की 





यंत्रों .की रचना कर लेता -है, तब यदद मी,शआवश्यक हो सकता ;दै 
कि इम,दर तरह की ,प्रालामेंटी कारंबाई,से ,अलग-रहें::आओर; 
मांग न नर्ले |. ५ ३ 33 छठ ) मन 
“; जाहिर दे.कि. पृदला वाक्यु>ग़लत, हे, क्योंकि जनता की कार्रवाई- 
उदाइरण-के ;:लिए एक बड़ी. हृड़ताल--क़ेवल क्रान्ति के दौरान, में या 
क्रान्तिकारी, परिस्थिति में-ही, नहीं; बल्कि... हर: समय पार्लामेंटी, कार्रवाई 
से अधिक महत्वपूर्ण होती-है।। यह;स्पशतः असगत और ऐतिदासिक एवं 
ग़जनीतिक दृष्टि,से, ग़ल़त-तके इस बात्‌.को बिलकुल साफ़, कर; देता है 












ह्० “उपवादी! कम्युनिज्म 


कि इन वक्तब्यों के लेखफ-गण, बहां तक गैरकानूनी संपर्ष के साथ 
कानूनी संघर्ष को मिलाने का महत्व है, न तो श्राम योरपीय अशुमद 
को ( १८४८ और १८७० फी क्रान्तियों के पहले फे क्रॉसीसी अ्रनुमव 
को, १८७८-६० के जर्मन अ्रनुमव को, शत्यादि ) ध्यान में रखते हैं, न 
रूसी श्रनुभव को ( देखिए ऊपर )॥ यह सवाल श्राम तौर पर मी बहुत 
महत्व का है, और खास तौर पर इसलिए महत्वपूर्ण बन जाता है, क्योंकि 
अब सभी सम्य एवं उन्नत देशों में बह समय बहुत तेज्ञी से नजदीक श्रा 
रहा है जत्र इन दो प्रकार के संधर्षों को इस तरह से मिलाना ऋराग्तिकारी 
मज़दूर बर्ग की पार्टी के लिए श्रावश्यक हो जायगा--बल्कि आंशिक रूप 
से तो बह श्रभी ही हो गया है। इसका कारण यह हे कि प्रजातांतिक 
सरकारों श्रौर पूंजीवादी सरकारों द्वारा कम्युनिस्टों का ग्राम तौर पर 
मीषण दमन किये जाने के फलस्वरूप, जिसके दौरान में ये सरकारें 
क्ाबूत को हर तरद तोड़ डालती हैं ( श्रमरीका की ही मिसाल देखिए ), 
मज़दूर वर्ग तथा पूंजीपति वर्ग के दीच ग्ृहयुद्ध की परिस्थिति परिपक्व 
होती जा रही है, और उसके छिड़ने की घड़ी निकट शञ्राती जा रही है। 
इस भहुत महत्वपूर्ण सवाल को ड्चों ने, और श्राम तौर पर सभी 
उम्रवादियों ने विलकुल नहीं सममा हे) 

जह्ंं तक दूसरे बाक्य का प्रश्न हे, पहली बात यह है कि इतिहास 
की दृष्टि से बद ग़लत है। इम बोल्शेविकों ने घोर से घोर प्रतिक्रियावादी 
पार्लामेंटों में माग लिया है, और अनुमव ने इसे सावित कर दिया है कि 
उनमें भांग लेना, क्रान्तिकारी मज़दूर वर्ग की पार्टी के लिए न केबल 
लाभदायक बल्कि श्रावश्यक था। और इसकी सबसे श्रधिक श्रावश्यकता 
रूस की पहली पूंजीवादी क्रान्ति (१६०५ ) के ठीक बाद प्रतीत हुई थी, 
ताकि दूसरी पूंजीबादी क्रान्ति ( फरवरी १६१७ ) के लिए, ओर फिर 
समाजवादी क्रान्ति के लिए तैयारी की जा सके | दूसरे, यह वाक्य 
मयंकर रूप से असंगत है। यदि पार्लामेंट क्रान्ति-विरोध का साधन 
और “ केन्द्र ” बन गयी दे ( वास्तव में पार्लामेंट कभी “केन्द्र” नहीं 
बनी है और न बन सकती है, पर जाने दीजिए. इस बात को), और 
मज़दूर सोबियतों के रूप में अपनी सदा के यंत्र की रचना कर रहे हैं, 


एक बचकाना मर्ज ह्ः 


वो इससे भी यही निष्कर्ष निकलता है कि ऐसी परिस्थिति में मज़दूरों को, 
पालौमेंद के खिलाफ़ सोबियतों के संघर्ष के लिए, सोबियतों द्वार पारलोमेंट 
फे भंग किये बाने के लिए, सैद्धान्तिक, राजनीतिक ओर तकनीकी 
है रो करमी चाहिए। परन्दु इससे यह निष्कर्ष नहीं निकलता 
कि क्रान्ति-विरोधी पालामेंट के प्रन्दर एक सोवियत-पक्ती विरोधी दल के 
रहने से इस पार्लामेंट की मेंग करने में अड़चन पड़ेगी; या उसमें सहायता 
नहीं मिलेगी। डेनीकिन और फोलचक के खिलाफ़ हमारे संघर्ष के दौरान 
में हमें कमी यह नहीं प्रतीत हुआ था कि दुश्मनों के खेमे में एक 
सोवियत-पत्ती, मज़दूर-पत्ती विरोधी दल का होना या न द्ोना हमारी 
सफलता के लिए, कोई मदृत्व नहीं रखता | हम अच्छी तरह जानते हैं कि 
भू जनवरी १६१८ में विधान-परिषद को संग करने में इस बात से कोई 
अद्रचन पड़ना तो दूर रहा, बल्कि सचमुच बढ़ी मदद मिली कि करान्ति- 
विरोधी विधान-परिषद में, जिसे भंग किया जानेबाला था, एक सुप्तेगत, 
बोल्शेविक सोवियत-पक्ती विरोधी दल था झोर साथ ही एक असंगत, उम्र 
समाजबादी-क्रान्तिकारी, सोवियत-पक्ती विशेधी दल भी था। इन वक्तव्यों 
के लेखक-गण यदि सभी नहीं, तो कम से कम अनेक ह्रान्तियों का यह 
अनुभव त्रिलकूल भूल गये हैं कि क्रान्ति के समय प्रतिक्रियाबादी पार्ला- 
भैंठ के बादर दोनेबाले जनता के संघर्णों के साथ ही, यदि पार्लामेंद फे 
अन्दर क्रान्ति से सहानुभूति रलनेबाला (या औ्ौर भी अच्छा हो, यदि 
बह प्रत्यक्ष रूप से क्रान्ति का समर्थक द्वो ) एक विगेधी दल भी द्वो, 
ठो उससे बड़ी मदद मिलती हे। डच, और आम तौर पर सभी उम्र- 
बादी, उन लकीर के फ़कीर क्रान्तिकारियों की तरह तर्फ करते हैं मिन्‍दोंने 
कभी किसी वास्तविक क्रान्ति में भाग नहीं लिया दे, या जिन्‍्दोंने कमी 
ऋषन्तियों के इतिहास पर गम्मीरता से सोचा नहीं है, अथवा जो किसी 
अतिक्रियाबादी संस्था को अपने द्वारा “ अस्वीकार किये बजाने” पर बंढ़े 
मोलेपन के साय यद मान लेते दें मानो वह बहुत से बाह्य कारणों के 
सम्मित्तित प्रहार के कारण सचमुच में नष्ट हो गयी हो । 

किसी नये राजनीतिक (और केवल राजनीतिक ही नहीं ) विचार 
को बदनाम करने और नुक्सान पहुँचाने का सबसे कारगर तरीक़ा यह है 


हर “उपफवादी ” कम्पूनिय्म 


कि समर्थन करने के नाम पर उस विचार को इंतना' बढ़ा-चढ़ा “कर रखी 
जोय कि वह मूर्खता की हृद तक पहुँच चाय | क्योंकि प्रत्येक सत्य को 
( जैसा बड़े डीट्जगेन मे कहा था ) बढ़ा-चढ़ां कर; उसे आतिशयोक्ति 
के साथ पेश करके, उसे वास्तविक सम्मावना की सीमा से आगे ले जाकर 
मूर्खता में बदला जा सकता है, बल्कि कहना चाहिए नके ऐसा करने पर 
प्रत्येक सत्य लाज़िमी तौर पर मूर्लता में 'बरदल नाता है। इस नवीन 
संत्यें के बारे” में कि “सरकार का सोवियत स्वरूप पूंजीबादी-जनवादी 
पार्लामेंटों से वेहतर है;' डच श्रौर जमेन उम्रवादी इसी तरह का उल्या 
कोम कर रहे हैं | इतनी बात तो समझ में श्राती है कि यदि कोई पुराने 
विचार का समर्थन करता है, या आम तौर पर यह मानता है कि पूंजीवादी 
पालमिंगों में किसी भी हालत में भाग लेने से इनकार करना अनुचित है, 
तो 'बहः्ग़लती करता हे | मैं यहां उन परिस्थितियों को नहीं बता सकता 
जिनेमें बहिष्कार करना लामदायक होता है, क्योंकि इस “पुस्तिका का 
दायरा इससे कहीं छोदा है। यहां हम अन्तरराष्ट्रीय कम्युनिस्ट कार्यनीति 
के कुछ तात्कालिक प्रसनों के सम्बंध में ' ही - रूसी अ्रेनुमव को' श्रष्यंयन्न 
करना' चाहते हैं। रूसी अंतुमव में हमें बोल्दोविकों' दरोगा बहिष्कार 
का एक सेंही और सफल ' उदाहरण (२६४५ 'में ) मिलेतां हे और एक 
गलत उंदाइरण भी (१६०६ में) मिलंता है। पहले उदाइरण की विश्ले- 
बण कीजिएं तो पता चलता है कि बोल्शेविकों ने प्रेतिक्रियावादी पारलोमिंट 
फो अंहिप्कार ऐसे समय किया था बच चनता की 'ैर-पालमिंदी, कान्ति- 
कारी कार्रवाइंयां ( विशेष कर हड़तालें ) असामान्य तेज़ी से “बढ़ रही थीं, 
जप्न मज़दूरों और किसानों का एक मी हिस्सा किसी रूप में भी प्रतिक्रियां- 
वादी सरकार का समर्थन नहीं कर रहा था, “श्रोर चंब' इड्तोलों तथा 
किसान आन्दोलन के द्वारा करान्तिकारी मेंजदूर वेग का, आम “ पिछेडी 
जनता पर अंतर बढ़ रहा थां; और ऐसी परिस्थिति में 'चहिप्कोर: करके 
भोल्शेविकों ने प्रतिक्रियावादी सरकार कोर एक अतिक्रियावादी दालोमिंद 
बुलाने से रोकने में सफलता आत की थी। बिलकुल सांफ़ि बात हे कि 
इस अलुमंब को श्रांव के योरप की “हालतों परे लागू नहीं -करिया था 
सकता। साथ द्वी यह भी बिलंकुल साफ़ हे/  श्रौर ऊपर फी बंदसे से यह 
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बाद साबित हो जाती है।' कि चांशोमेटों में भाग लेने से “इनकार करने 
की नीति का समर्थन करके >-मंले हीं वे:ओधघकेचरे .ढंग से यह करते 
हों--डच तेथा अन्य / उम्रेंदादी ? एक बुनियोंदी हर “पर ' गलत और 
ऋत्तिकारी मजदूर वेगे के उद्देश्य कें:लिए हानिकारक बात फंर रहे हैं 
पश्चिमी योरप और अमेरोका में' सेज़दूर बंगे के आगे बढ़े हुए 
कऋान्तिकारी सदरस्थों-के लिए पांलॉमिंट' विशेष रूप से घृणा की बर्रेंतु बने 
गंयी/ है ।“ येह शत निर्दिवाद रूप से सत्य दै। और बंद समझ में भी 
आती है, बैयोंकि युद्ध के दिनों में और उेसके बाद, पार्लामेंटों के 
समाजवादी तंथा! सामाजिक-जनवादी ' सदस्यों की श्रधिकाश सेंखुयों का 
जैता व्यवहार रदा,' उससे अधिक नीच, घृणित और 'विश्वातघातीं 
व्यवहार की कल्पना करना भी कठिने'है। परन्तु, इस आम तौर पर 
पहचानी हुई घुराई से लड़ने के “ढंग पर' विचार करते समय यदि 
इम इस भावना के वशोभूत हो गये, तो वह न केवल एक ग़लत बात॑ 
होगी, बल्कि एक मुत्ररिमाना हरकत होगी। पश्चिमी योरप के बहुत॑ से 
देशों में श्राजकल क्रान्तिकारी भावना, हम कह सकते हैं कि एक *८ नयी 
चीज्ञ ? सी “अनोखी चीज़ ” के रूप'में सामने' आयी है, 
जिसका लोग बहुत दिनों से अ्रधीर होकर इन्तज़ारं कर रहे ये; और 
शायद यही कारण है कि लोग इतनी श्रासानी'से इस भावनों के बशी- 
भूत हो जाते हैँ। इसमें सन्देह नहीं कि चेनता में फ्रान्तिकारी मावना के 
बिना, इस भावना फे बढ़ने में सहायता 'पहुँचानेवाली परिस्थितियों के 
अमाव में, क्रान्तिकारी कार्यनीति को कभी कार्य-रूप में परिणत नहीं 
किया जा सकता । परन्वु रूस में हमने एक चहुते लम्बे, तंकेलीफ़देह, 
और खूनी अ्रनुमव से यह बात सीखी है कि/ऋगन्तिकारी कॉर्येनीति केवल 
कऋ्रान्तिकारी भावना के भरोसे नहीं बनायी जा सकती। कार्यनीति निर्धारित 
करने के लिए पइले राज््य-विशेष की (उसके श्ासे-पास के शब्यों की 
तथा संसार भर के राज्यों की ) सारी वर्ग-शक्तियों का गम्मीर और 
सर्वथा वैज्ञानिक मूल्यांकन करना श्रावश्यक है। साथ ही क्रान्तिकारी 
आन्दोलनों का अनुमव भी ध्यान में रखना जरूरी है। केबल पालमिंसी 
अवसरवाद पर गालियों की बौछार करके, केवल पार्लामेंटों में भाग लेने 
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का विरोध करके, अपना “हान्तिरारीपन ” साबित कर देना बहुत 
आसान दे | शोर चूंकि यद बहुन आसान काम है, इसीलिए बद एक 
कठिन समस्या का, एक बहुत ही कठिन समस्या का हल नहीं हो सकता। 
किसी योरपीय पार्लामेंट में एक सचमुच क्रान्तिकारी पार्लामेंटी दल ऐैयार 
करना रूस से ज्यादा कठिन काम है; यह बात ठीक है। पर वह इस आम 
सत्य का ही एक विशेष अ्रंग है कि १६१७ की--इतिह्वास की दृधि से 
बहुत ही अनोखी श्रौर विशेष--परिस्थिति में रूम के लिए; समाजवादी 
क्रान्ति शुरू कर देना आसान था, परन्तु क्रान्ति को जारी रखना और उसे 
पूर्णता तक पहुँचाना उसके लिए योरपीय देशों से श्रघिक कठिन होगा। 
१६१८ के आरम्म में ही मैंने इस बात की ओर संकेत किया था, और 
पिछले दो वर्ष के श्रनुभव ने उसे पूरी तरह साबित फर दिया है। रूस 
की कुछ विशेष परिस्थितियां इस समय पश्चिमी योरप में मौजूद नहीं 
हैं; श्रीर ऐसी या इनसे मिलती-जुलती परिस्थितियों का फिर दुहराया 
जाना श्रासान नहीं है । उदाइरण के लिए : १) क्रान्ति के फलरवरूप, 
यह संभावना थी कि साप्राज्यवादी युद्ध को समाप्त कर देने के सवाल के 
साथ सोवियत क्रान्ति को जोड़ा जा सके, और वह मी ऐसी हालत में 
जब कि युद्ध ने मज़दूरों श्रौर किसानों का एकदम कचूमर निकाल दिया 
था; २) साम्राग्यवादी डाकुओों के दो बड़े संसारव्यापी दलों के आपसी 
मर्मास्तक संघर्ष से कुछ वक्त तक फ़ायदा उठाने की सम्भावना थी और 
ये दोनों दल अपने सोवियत शत्रु के खिलाफ़ एक होने में असमर्थ थे; 
३) देश के बहुत ही विस्तृत आकार के कारण और यातायात के साधनों 
के बहुत पिछड़े हुए दोने की वजह से एक अपेक्षाकृत लम्बा शहयुद्ध 
चलाना सम्मव था; ४) किसानों में एक' इतना गद 0 पूंजीवादी-जनवादी 
क्राश्तिकारी आन्दोलन चल रद्दा था कि मज़दूर वर्ग की पार्टी ने किसान 
पार्टी (समराजवादी-क्रान्तिकारी पार्टी, जिसके श्राषिकतर सदस्य निश्चित 
रूप से बोल्शेविज्म के विरोधी ये ) की क्रान्तिकारी मांगों को, राजसत्ता 
पर मजदूर बग के अधिकार करने के फलस्वरूप, तुरन्त पूरा कर दिया। 
कुछ श्रीर कारणों के श्रलावा, इन वजहों से परिचम योरप के लिए 
समाजवादी ह्रान्ति को शुरू करना इस से कठिन होगा) क्राम्तिकारी 


एक बचकाना सर्ज हू 


उद्देश्यों के लिए. प्रतिक्रियावादी पार्लामेंट का उपयोग करने के कठिन 
काम को छोड़कर, इस फठिनाई से “ बचने ” की कोशिश करना सरासर 
बचपन है | ठुम एक नया समाब बनाना चाहते हो, और फिर भी प्रति- 
क्रियावादी पार्लामेंट में पक्के, वफ़ादार और बहादुर कम्युनिस्टों का एक 
अच्छा पार्लामेंयी दल बनाने की कठिनाइयों से घबराते हो । यह बचपन 
नहीं तो और क्या है १ यदि जर्मनी में काले लीन्कनेख्त और रवीडन में 
ज्ेड हौगलुंड नीचे से बनता का समर्थन न मिलने पर भी, प्रतिक्रिया 
थादी पार्लामेंटों के सचमुच ऋान्तिकारी उपयोग की मिसालें पेश कर सके, 
तो फोई कैसे कह सकता दे कि एक तेज्ञी से बढती हुई, क्रान्तिकारी जन- 
पार्टी, युद्ध के बाद की उस्त परिस्थिति में चत्र जनता के प्रम टूट रहे हों 
ओर उसका क्रांध बढ़ रहा हो, खराब से खराब पार्लामेंड में भी एक 
कम्युतिस्ट दल ठोक-पोट कर नहीं बना सकती १ पश्चिम योरप के पिछुड़े 
हुए आराम मज़दूर ओर--उनसे भी छ्यादा--छोटे किसान चूंकि रूस 
की तुलना में, पूंजीवादी-बनवादी एबं पार्लामेंटी मिथ्या धारणाओं के: 
कहीं अधिक वशीभूत हैं, और ठीक यही कारण दे कि पूंजीवादी 
पार्लामेंट जैसी सेस्थाओ्रों फे भ्न्दर से हो कम्पुनिस्ट एक ऐसा लम्बा 
और अनवरत, तथा कठिनाइयों के ध्वामने कभी सिर न भुक्कानैवाला 
संघर्ष चला सकते हैं (और ज़रूर चलाना.चाहिए) ताकि उन मिथ्या 
भारणाश्ं का पर्दाफाश किया दा सके, उनका मुक्कागला क्रिया छा सके 
ओर उन पर विजय प्राप्त की वा सके । 

चर्मेन ४ उम्रवादी ” श्रपनी पार्टी के बुरे “नेताशों” की 
शिफायते करते हैं, निराश हो जाते हैं और यहां तक कि ८ नेताओं ?” 
को “ मानने से इनकार करने” की बेहूदगी तक करने लगते हैं । 
परन्तु जब परिस्थितियां ऐसी हैं कि “नेताश्ों ” को अकसर छिपा कर 
रखना पढ़ता है, तब श्रच्छे, मरोसे के, अनुभवी और प्रमावशाली 
५ ज्नेताश्रों ? का विकास होना बहुत कठिन हो बाता है; श्रोर इन फठि- 
नाइयों फो सफलतापूर्वक तब तक दूर नहीं किया जा सकता चत्र तक कि 
कानली और रौरकावली कामों को मिलाया नहीं जाता और जब « 
अन्य क्षेत्रों के सायन्साथ पालोमेंट के च्लेत्र में मी ४ मेताप्ों ” को . 
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नहीं जाता। आलोचुना--सख्ठ से सख्त और श्रधिक से अधिक निर्मम 
आलोचना--यार्लामेंटबाद की या पार्लामेंटी काम की नहीं होनी चाहिए, 
चल्कि उन नेताओं की करनी चाहिए यो पार्लामेंट के चुनावों का और 
पालॉमेंट के मंच का क्रान्तिकारी, कम्युनिस्ट दंग से उपयोग फरने में 
असमर्थ हैं; और जो लोग यह करने को राजी ही नहीं हैं, उनकी तो 
ओर भी छ्यादा अ्रलोचना होनी चाहिए। ऐसी श्रालोचना से--और 
उसके साथ-साथ श्रयोग्य नेताश्रों को निकाल कर उनकी जग योग्य 
मेताशों को रखने से--ही लाम होगा और क्रान्ति का हित होगा। 
ओर उसीसे “ नेता” मज़दूर वर्ग तथा मेहनतकश जनता के विश्वास 
के योग्य घनना सीखेंगे, ओर जनता राजनीतिक परिस्थिति को श्रौर 
उससे वैदा होनेवाली अक्सर बहुत पेचीदा और उलमी हुई समस्याशरों 
को ठीक दंग से समझना सीखेगी ।* 


# इटली के “ ठम्वादी ?” कम्युनिय्मम के बारे में जानकारी प्राप्त करने का मुझे 
बहुत कम भवसर मिला है। कामरेड बोर्दिया भौर उनका “म्युनिस्ट- 
बदिष्फारवादियों ” रा शुट पार्लामेंट में माय ने लेने का समन फरके निरचय 
ही एक गलत काम कर रह है। परन्तु मुझे लगता है कि एक गात पर 
बआ्ममरे् बोर्दिंगा का मत सद्दी है। कम से कम, उनके पत्र इज सोवियत 
द दो अंकों से (१८ जनवरी भौर १ फरवरी, १६२० के अंक ३ भौर 
४ से ), कॉमरेड सेराती के सुन्दर पत्र कम्युनिस्मो के (१ अक्तूबर से १० 
जवम्गर १६१६ तक के १-४ झंक ) चार अंकों से, भौर श्टली के पू'जीवादी 
चित्रों के उन इक्के-दुक्‍्के झंड़ों से, जो मुके मिल सके हैं, तो मुझे ऐसा 
ही लगठा है। कामरेड बोदिंगा भौर उनका भुट हुद्ती और उतके अनुर 
चागियों पर इस बात कै लिए इमला करते दई कि बे लोग एक ऐसी पार्टी के 
सदस्य धो बने हुए हैं जो सोदियत सत्ता ठया मशदूर ब्गे के भ्रपिरायकाद 
करे स्वीकार कर चुकी है, पर पालॉर्मेंट छे मेम्बरों की हैसियत से भव भी 
नअपनी पुरानी धातझ भौर भवसरवादी मीति चला रहे हैं। यह बात सशी 
#ै। भौर शत बात को घुपचाए सइन करके कामरेड सेराॉदी और इरती की 
चूरी संमाजदादी पार्टी एक ऐसो यलती कर रही है डिसिसे बहुत लुकतात होने 





[८] 
# सममौते नहीं चाहिए” 


औकफु् की पुस्तिका के उदस्ण में हम देख चुके हैं कि ८ उम्र- 
बादी ” कितने जोर-शोर के साथ यह नाग घुलन्द करते हैं। अपने फो 
निस्सन्‍्देद माक्तैबादी समकनेवाले और मास्सैदादी बनने की इच्छा 
रजनेयाले व्यक्ति जत्र मा्सवाद की घुनियादी सचाई को भूल बाते हें, 
तो यह देखकर सचमुच बढ़ा सदमा होता है। एंगेल्स ने--जो माज्से के 
समान उन चन्‍्द इने-गिने लेखकों में से ये जिनकी महान रचनाशरों का 
एक-एक वाक्य विलक्षण और गूद अर्थ रखता हैे---सैंतीस ब्लॉक्वीबादी 
कम्पूनाडों। * के घोषणापत्र के बबाब में १८७४ में किखा था 


को भारांका है, भौर उसी तरह के खतरों के पैदा होने का दर है जिस तरइ 
के खतरे ऐसी ही एक गलती से शंगरी में पैदा हो गये थे । इंगरी में, वहां के 
/ झुरात्तियों ले पार्य भौर सोडिदड सरकार दोनों को अन्दर से तोड़फोड़ दाला 
»या। भवस॑तवादी पालोमेंटादियों के भ्रति ऐसी यलठ, भसंगत भौर घुटना- 
/ रह भीढि से एक भोर हो “ उम्रवादी ” कम्दुनिस्म वैदा शोता है, दूसरी भोर 
उप्तत्ते * उपबारी " फष्युनिक्म को कुछ भौदित्प भराप्त औी जाता है। मर 
कामरेद सेरॉडी शुरादी पए “असंगत” स्यवहार का भारोप रुशाते हैं 
( कम्युनिरमो के शरे झंर में), ठो बद रपष्ट हो ग्रलती रुरते हैं, म्योडि 
४ असंगठ स्यव॒द्वार! आस्तद में इटली की समाजवादी पा्टों कर रही ह, 
कर्यो के बह स॒पी भौर उ्के सादियों जेसे भरसरदादी पार्म्रेंटशदियों 
अमी तर भपने में शामित किये हुए है । 
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४ * हम कम्युनिस्ट हैं? ( ब्लांक्वीवादी कम्यूनाडों ने अ्रपने 
घोषणापत्र में लिखा हे ) “क्योंकि हम बीच की मेंजिलों, पर नहीं 
ठहरना चाहते, हम किसी प्रकार के समभौते नहीं करना चाइते, 
क्योंकि उससे केवल विबय का दिन टलता है, ओर इम सीधे अपने 
लक्ष्य पर पहुँच जाना चाहते हैं ।? 

४ जमेन कम्युनिस्ट कृम्युनिस्ट हें क्योंकि बीच की सारी 
मंजिलों और सारे समभौतों के दौरान में, जिन्हें उन्होंने नहीं बल्कि 
इतिद्वास के विकास-क्रम ने उत्पन्न किया है, वे श्रपने श्रन्तिम लद्दय 
को कमी शआंखों से श्ोकल नहीं होने देते और सदा उसकी पूर्ति के 
लिए, प्रयत्न करते रहते हैं । उनका यह अन्तिम लक्ष्य वर्गों का 
अन्त करना और एक ऐसा समा बनाना है जिसमें भूमि पर या 
उत्पादन के साधनों पर व्यक्तिगत स्वामित्व नहीं होगा। दैंतीस 
ब्लॉक्वीवादी इसलिए कम्युनिस्ट हैं क्योंकि उनके विचार में, महज 
इस कारण कि थे स्थयं बीच की मंजिलों श्रौर समझौतों से कननी 
कादना चाइते हैं, मामला तै हो जाता है, श्रौर श्रगर क्रान्ति दो- 
थार रोज़ में “ शुरू हो गयी --जैसा कि उनके खयाल में होकर 
रहेगा--श्रौर सरकार उनके द्वाथों में श्रा गयी, तो उसके श्रगले 
रोज़ ही (कम्युनिज्म जारी कर दिया जायगा?। और अगर यह 

. फौरन सम्मव नहीं है तो वे कम्युनिस्ट नहीं हैं । 

# बेसब्री को सैद्ान्तिक तर्क के रूप में पेश क्रिया जा रहा 
है | यह मी कैसा बचपन हे !? (जर्मन सामाजिक-बनवादी पत्र 
योल्कस्टाट के सन १८७४ के ७३वें अंक में प्रकाशित एंगेल्स का 
४ ज्लांक्वीवादी कम्यूनाड़ों का कार्यक्रम ” शीर्षक लेख, जो रूसी 
भाषा में १८७१-१८७५ फ लेख के रूप में पेत्ोग्राद से १६१६ में 
प्रकाशित हुआा है; पृष्ठ ४२-५३ ) 
इसी लेख में एंगेल्स ने वाइयां के प्रति बढ़े आदर की भावना प्रकद 

की है और उसके “माने हुए गु्ों ” का ज़िक्र किया है ( वादर्या, 
गुएम्दे की तरह ही श्रगस्त १६१४ तक अन्तरराष्ट्रीय समाजवादी आन्दो- 
लन के सबसे प्रमुख नेताश्रों में गिना जाता था; श्रगस्त १६१४ में दोनों 
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ने समाबवाद के साथ गद्दारी की )। परन्तु एंगेल्स एक.साफ़ तौर पर 
दिखाई देनेवाली ग़लती को विघ्तार के साथ उसका विश्लेषण किये 
मिना नहीं छोड़ देते । ज्ञाहिर दे कि बहुत कम उम्र और अ्रनुमवहीन 
ऋगत्तिकारियों की दृष्टि में और साथ ही काफ़ी उम्र के और बढ़े श्रनुभव 
याले निम्न-यूंजीवादी क्रान्विकारियों की दृष्टि में मी, “ समझौते करने की 
इज़ाजत देना ? बहुत ही “ खतरनाक ”, गलत और समझ में न आने 
वाली बात मालूम पड़ती दे। और बहुत से पाखंडी (जो प्रायः बहुत 
अधिक या जरूरत से ज्यादा ४ अनुमवी ” शाजनीतिश होते हैं) ठीक 
उसी ढंग से तके करते हैं जैसे अवसरवाद के वे ब्रिठिश नेता करते 
हैं, जिनका कामरेड लांसबरी ने- उल्लेख किया है। वे भी 
कहते हैं: “अगर बोल्शेविक एक ठेग का समझौता कर सकते 
हैं, तो हम इर ढंग का सममौता क्‍यों नहीं कर सकते १? 
पर्तु मज़दूर, जिन्होंने अनेक इड़तालों में शिक्षा प्राप्त की हे ( यहां 
बर्ग संघर्ष के केवल इसी खरूप को हम ले रहे हैं ), प्राय!,एंगेल्स 
द्वारा प्रतिपादित इस गूढ़ (दाशनिक, ऐतिहासिक, राजनीतिक एवं 
मनोबैज्ञानिक ) सत्य को अच्छी तरइ समभते हैं। हर मज़दूर ने इड़तालों 
को देखा है और घृणित उत्पीड़कों और शोषकों के साथ हुए ऐसे 
४ समभौतों ” को देखा है जिनसे भज़दुरों की मांग पूरी नहीं हुई है, 
या आंशिक रूप में ही पूरी हुई हे, और उन्हें अपने काम पर चापस 
चला जाना पड़ा है। दर मज़दूर--जन-संघर्ष की परिस्थितियों के कारण 
और उन बगै-विरोधों के तीम होने के -कारय जिनके बीच वद रहता 
हे--समझभौते और समभौते के भेद को जानता -है। एक समझौता 
डोता है जो बरतुगत परिस्थितियों के कारण करना पड़ता है ( बैसे, 
इृड़ताल-फंड का न होना, बादरी समथेन का अमाव, भूख की. मार 
आर थकन ) । इस तरद फा समसगैता, समझौता करनेवाले मज़दूरों के 
ऋन्तिकारी जोश और फिर से लड़ने फे इरादे को किसी तरह कम नहीं . 
करता । दूसरी तरह का समभौता, गद्दारों द्वारा सम्पन्न होता है, 
समझौता करनेवाले अपने स्वार्य को (इड़ताल-्तोड़क भी ”' ... 

करते हैं), अपनी कायरता को, पूजीपतियों को खुश करने की 
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और पूंजीपतियों वी; गीदड़-ममकियों के सामने, उनके सममाने-अुमाने; 
उनकी रिश्वितों और कमी-कमी उनकी खुशामद के सामने सिर झुका 
देने की अण्नी इच्छा को बाहरी कारणों से छिपाने की कोशिश करते 
हैं; ( ब्रिटिश मज़दूर श्रान्दोलन के इतिहास में ऐसे ग़द्दारी के सम- 
मौतों के विशेष रूप से भहुत उदाइरण मिलते हैं, डिन्हें ब्रिटिश ट्रेड 
यूनियन के नेताओं ने किये ये; पर किसी न किसी रूप में लगभग सम्री. ... 
देशों के तमाम मज़दूरों ने इस दंग की चीज़ देखी दे । ) जः| 

* स्वमावतः ऐसे श्रसमान्य दंग फे पेचीदा उदाइरण भी मिलते हैं 
रब कि किसी समभौठे का अ्रउली स्वरूप तै करना बहुत कठिन हो चाता 
है। बैसे कत्ल के कुछ मामले होते हैं, जिनमें यह ते करना कठिन होता 
है कि क्रत्ल करना पूरी तरह उचित श्रौर यहाँ तक कि श्रावश्यक था 
(जैसा कि मिसाल के लिए, श्रात्म-रक्षा फे लिए किया गया क्रत्ल होता 
है), . या वह अत्तम्य लापरवाही का नतीजा था, या पहले से बनायी 
गयी थ्रौर घालाकी के साथ श्रमल में लायी गयी किसी विश्वातपांती 
योजना का परिणाम था। ज़ाहिर है कि राबनीति में, चहां वर्गों ओर 
पार्टियों के बहुत ही पेचीदा--राष्ट्रीय एवं अन्तरराष्ट्रीय--सम्बरधों फा प्रश्न 
होता है, ऐसे बहुत से उदाहरण सामने शआ्ायेंगे मिनके बारे में राय 
कायम करना, किसी इड़ताल में किये गये उचित ““सममौते ” या किसी 
इड़ताल-तोड़क और ग़द्दार नेता द्वारा सम्पन्न विश्वासघाती “समझौते”? 
के बारे में राय क्रायम करने से कहीं अधिक कठिन होगा। समी ठदा- 
इरणों के लिए एक नुस्खा तैयार कर देना या एक आम नियम (५ सम- 
मौते नहीं चाहिए |? ) बना देना बिलकुल ग़लत होगा । आदमी को 
अपने दिमाग़ का इस्तेमाल करना चाहिए. और इर मामले में श्यलग- 
अलग झपना रुख ते करना चाहिए. । असल में यह पार्टी-संगठनों भर 
बर्दी-नेताशों का एक काम है, बरतें कि ये नेता कदलामे फे योग्य 
हों। यानी यद्ट कि म्रर्ग-विशेष के समी विचारशील प्रतिनिधियों को 
एक लम्बे फाल दक, विविध प्रकार के, अनवरत, और मखूर प्रयत्नों के 
परिणामस्वरूप यह शान और अ्रनुमव विकसित करना चाहिए और--- 
शान तथा अतुमव के अलादा--वद शराबनीतिक सहज अनुभूति पैदा 
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करनी चाहिए जो पेचीदा राजनीतिक समस्याश्रों को चल्दी से ओर सही 
दंग से हल करने के लिए आवश्यक होती है।* 

कुछ मोले-माले और एकदम धनुमवद्दीन लोग समसते हैं कि 
यदि धाम तौर पर यह भान लिया जाय कि समभौतों पर रोक नेहीं है; 
तो अवसरवाद, जिसके खिलाफ़ हम हृदता से संघर्ष करते हें श्रोर मिसके 
खिलाफ़ हमें संघर्ष करना चाहिए, श्रौर क्रान्तिकारी माक्सेबाद, यथा 
कम्युनिज्म का भेद खतम हो जाता है। परन्तु यदि ऐसे लोग श्रमी इतना 
भी नहीं सममते कि प्रकृति और समाज में सभो भेद मिट्ते-बनते 
रहते हैं. श्र बहुत कुछ रीति-रिवाजों पर निर्मर रहते ं---ठो कहना 
पड़ेगा कि इन लोगों के. लिए श्सफे सिवा और कोई चारा नहीं है कि 
अमी बहुत दिनों तक उनकी शिक्षा हो, उनकी बुद्धि का विकास हो और 
वे राजनीतिक एवं रोज़मरों का अनुमव प्राप्त करें । हर अलग या विशेष 
ऐतिहासिक अवसर की राजनीति के ध्यावद्वारिक प्रनों में से हमें उन 
प्रश्नों को श्रलग करना पड़ेगा जिनको लेकर मुख्य दंग फे अनुचित, 
विश्वासघाती समभौते होते हें, जिनमें क्रान्तिकारी मज़दूर वर्ग के लिए 
प्राणलेबा अवसरबाद निहित होता है; शरीर तब उनका स्पष्टीकरण करना 
होगा और उनका मुक्काइला फरना होगा। १६१४-१८ के साम्राज्य- 
बादी शुद्ध के समय, जो दो समान रूप से लुटेरे देशों के दलों के 
बौच हो रहा था, अवसरवाद का भुख्य, घुनियादी रूप सामामिक- 
देशाइंकार, श्र्यात “ मातृभूमि की रक्षा ” के नारे का समर्थन करना 


* अधिक से अधिक विकतित देशों में भी, सबसे भागे बढ़े हुए वर्ग में भी, भौर 
ऐसे समय पर भी जब कि तत्कालीन परिस्थितियों ने समी नैतिक श्यों 
को अत्तामान्य रूप से जाग्रठ कर दिया हो, वर्ग के कुछ प्रतिनिधि सदा ऐसे 

+ रहेंगे जो विचारशील नहीं होते भौर जो विचारशील द्ोने में भसमये हैं। 
जब तक वे मौजूद हैं, जब तक वर्गे-विहोव समाज पूरी तरद जम नहीं जाता 
और मज़बूत नहीं हो जाता, भौर खुद भपनी नींद पर झच्छी तरद खड़ा 
हो जाता, तब तक ऐसा दोना लाजिमी है। यदि ऐसा नद्दोठो पु 
जनता पर अत्याचार ढानेवाली बद शक्ति न रद्द जाय, जो बह वास्तव में 
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था। और ऐसे युद्ध में इस नारे का असली मतलब“ अपने ” पूंजीपति 
यर्म के लुटेरे स्वा्ों की रह्ठा करना द्वो बाता था| युद्ध के बाद ऐसे 
अनुचित तथा विश्वासघाती समझौते--जिनका मूल सार क्राम्तिकारी 
मज़दूर बर्ग तथा उसके उद्देश्य के लिए घातक होता था--जिन मुख्य 
अवसदवादः रूपों में प्रकट हुए, वे ये : लुटेरी “लीग ऑफ़ नेशन्स ? 
(रामषसंघ ) की हिमायत, फ्ान्तिकारी मजदूर बुर्ग तथा “सोवियत” 
आन्दोलन फे खिलाफ़ श्रपने देश के पूंजीपति वर्ग के साथ पत्यक्ष श्रयवा 
अप्रत्यक्ष रूप से गठबंधन करने की हिमायत, “सोवियत सत्ता” के 
खिलाफ़ पूंजीवादी जनतंत्र और पजीवादी पार्लामेंटवाद की हिमायत। 
४ , . .दूसरी पार्टियों के साथ समभौते करना... दांव-पच 

और समझौतों की नीतियों पर चलना---ये सब बातें हमें एकदम 

छोड़ देनी चाहिए । ” 

क्रैंकफुट वाली पुस्तिका में चर्मन उग्रवादियों ने कद्दा है। 

आश्चर्य है कि यद्द राय रखते हुए भी ये उम्रवादी बोल्शेविज्म 
की सख्त निन्‍्दा नहीं करते | क्‍योंकि जर्मन उग्रवादियों फो बानना 
चाहिए कि श्रक्तूबर क्रान्ति फे पहले का और बाद का, वोल्शेविस्म का 
का पूरा इतिहास दाव-पँंच, पैंतरेदाज़ी, और पूंजीवादी पार्टियों समेत 
दूसरी पार्टियों के साथ समभौतों के उदाहरणों से भरा पड़ा है । 

अम्तरराष्ट्रीय पूंजीपति बगे को उलदने के लिए युद्ध चलाना, एक 
ऐसा युद्ध चलाना जो राज्यों के बीच होनेवाले कठिन से कठिन साधा- 
रण युद्धों से सौ-्युना अधिक कठिन, लम्बा सिंचनेवाला और पेचीदा 
युद्ध होता है, और फिर भी पढले से दी दांव-पेंच का प्रयोग करने से 
इनकार कर देना, अपने दुश्मनों के आपसी स्वार्थों की टक्कर को (भले 
दी बह अस्थायी टक्कर हो ) इस्तेमाल न करना, जो सांथ में आरा सकते 
हों उन दोस्तों से ( मले ही उनडी दोस्ती अस्थायी, श्रस्थिर, इलमुल 
ओर शर्तों के साय दो ) सममौते न करना---यद हृद दर्ज की द्वास्यारपद 
बात नहीं तो और क्‍या है! क्‍या इससे ऐसा प्रतीत नहीं होता कि 
मानो हमें चदाई तो एक ऐसे पर्वत की करनी है जिस पर आज तक 
कोई नहीं चढ़ पाया दे और जो श्रमी तक मनुष्य की पहुँच के बाइर रद्दा 
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है, पर हमने पहले से ही ऐलान कर दिया हे कि हम तिफ़ नाक की 
सीध में चलेंगे, कमी दाये-ब्राये नहीं मुहंगे, कमी पीछे नहीं इंटेंगे, और 
एक रास्ते को पकड़ने के बाद उसे कमी छोड़ेंगे नहीं और दूसरे गस्तों 
को कमी श्राज़मायेंगे नहीं ! और फिर भी हम पाते हैं कि ऐसे श्रधकचरे 
और अनुभवहीन लोगों का (यदि वे सिर्फ़ कम-उम्र श्रौर नौजवान लोग 
होते तो इतनी खराब बात न होती, क्योंकि नौ-उच्च लोगों फो तो स्व 
भगवान ने कुछ समय तक इस तरह की ब्रकवास करने का श्रपिकार दे 
रुख है), हॉर्सेड की कम्युनिस्ट पार्टी के कुछ सदस्य प्रत्यक्ष श्रयवा 
अत्यक्ष रूप से, खुलकर या लुके-छिपे, प्री तरह या आंशिक रूप से 
समर्थन करते हैं [! 
” मज़दूर वर्ग की पहली समाजवादी क्रान्ति होने और एक देश में 
'पूंजीपति वर्ग के उलठे जाने के बाद, बहुत दिनों तक उस देश का मज़दूर 
बर्ग पूंजीपति बगे से फमदोर रह्दता है। इसका कारण फेवल यद्द है कि 
पूंजीपति वर्ग के बड़े व्यापक श्रन्तरराष्ट्रीय सम्बंध होते हैं। श्रौर साथ ही 
इसका कारण यह भी दे कि जिस देश में पूंजीपति बरगें को उलद दिया 
गया है, उस देश के छोटे पैमाने के माल उत्पादक स्वय॑-सफूर्त ढंगे 
से और लगातार पूंजीपति बगे में फिर से जान डालते जाते और 
उन्हें फिर से पैदा करते रहते हैं। अपने से अधिक शक्तिशाली दुश्मन 
को हराने के लिए. सारी ताक्ृत लगाकर कोशिश करनी पड़ती हे | शरीर 
उसके लिए ज़रूरी द्ोता है कि अपने दुश्मनों के. प्रत्येक मतभेद का, 
छोटे से छोटे “मतभेद ” का, विभिन्‍न देशों के पूंजीपतियों के बीच 
र्वार्थी की प्रत्येक टक्कर का, श्रलग-अलग देशों के विभिन्न प्रकार के 
पूजीपतियों के द्वितों के पत्येक अन्तर्विरोध का, हम बिना घूके, पूरी तौर 
पर, घड़ी होशियारी, सावधानी और दक्षता से इस्तेमाल करें । उसके 
लिए यह भी जरूरी होता हे कि हम जनता पर असर रखनेवाले किसी 
सहयोगी को पाने के प्रत्येक श्रवसर से, छोटे से छोटे अवसर से भी लाभ 
उठाये, मले ही बह सहयोगी अ्रस्थायी, इुलमुल, अस्थिर, श्रविश्वसनीय 
और शर्तों के साथ सहयोग करनेवाला क्यों न हो । जो यद्द बात नहीं 
समझ पाठे, ये मार्स्सवाद को, या भ्राम तौर पर वैज्ञानिक, आधुनिक/# 
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समाजवाद को रत्ती मर मी नहीं समझते । जिन्होंने काफ़ी लग्बे समय 
तक और काफ़ी तरइ-तरद की राजनीतिक परिस्थितियों में इस सत्य को 
स्यवद्वार में लागू करने की श्रपनी क्षमता को अपने कार्मों से सावित कर 
नहीं दिखाया है, वे अ्रमी इस योग्य नहीं हुए हें कि शोपकों से सारी 
मेहनतकश चनता को मुक्क फरने के संघर्ष में क्रान्तिकारी वर्ग की कुछ 
मी सद्गायता कर सकें। और यह्द बात मज़दूर ये के राजसत्ता पर कब्जा 
फरने के पहले के काल के लिए भ्रौर बाद के काल के लिए समान रूप 
से सत्य है। ४४ 
माक््त और एंगेल्स का कहना था कि हमारा दर्शन कठमुल्लों का 
घर्मेशारत्र नहीं, वरन काम करने के लिए मार्ग-दर्शक है। और कार्ल 
काटूस्की, ओथे बेयर, आदि जैसे “ टकसाली ” मार्क्सवादियों की यह 
सबसे बड़ी ग़लती और सबसे बढ़ा गुनाद है कि उन्होंने इस बात को नहीं 
समझा और मज़दूर क्रान्ति के संकट्पूर्ण मौक्ों पर थे उस पर अमल 
फरने में श्रसमर्थ रदे। “राजनीतिक काम नेव्स्की की सड़क का फ़र्श 
नहीं है” ( नेर्की प्रौस्पेक्ट सेंट-पीटर्सबगें की मुख्य, एकदम सीधी 
सड़क है जिसका फ़र्श बढ़ा चिकना, साफ़ और चौड़ा है )--रूस में 
मार्सवाद के आने के पहले के थुग फे महान रूसी समाजवादी 
एन० जी० चेर्नशिब्स्की यह बात कहा करते ये। और चेर्नीशेव्सकी के 
समय से आज तक, इस सत्य को अनदेखा करने या भुला देने की 
क्लीमत रूसी क्रान्तिकारियों मे अनगिनत कुरबानियां देकर चुकायी है | 
हमें भरपूर कोशिश करनी चाहिए कि उग्रवादी कम्युनिस्टों को श्रौर 
परिचमी योरप तथा अमरीका के क्रान्तिकारियों को, जो मज़दूर बर्ग के 
प्रति यफ़ादार हैं, इस सत्य को छृदयंगम करने के लिए पिछड़े हुए 
रूसियों जैसी बड़ी कफ्ोमत उकानो न पड़े । 
ज्ञारशाही के पतन के पहले रूस के क्रान्तिकारो सामानिक घन- 
बादियों ने बार-बार पूंजीवादी .उदारपंथियों की सेवाश्रों का इस्तेमाल 
किया था; यानी उनके साथ उन्होंने अनेक व्यावद्वारिक समभौते किये 
थे। और १६०१-०२ में, बोल्शेविज्म के प्रकट इने के पहले मी, 
इसका के शुराने सब्पादक-मंडल ने ( निसके प्लेखानोव, ८क्सेलरोद, 
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ज्ञाप्ुलिच, मार्तोब, 47 और ५330-० त्य.मे ) पूजीवादी उदा- 
श्ताबाद के राजनीतिक नेता सके द्वी। पक राजनीतिक 
समझौता किया था (यह सच है है आला )। 
ओर इसके साथ-साथ हम पूंजीवादी उदारताबाद के ख़िलाफ़ सैद्धान्तिक 
ठथा राजनीतिक संघर्ष भी बराबर, बिना रुके, और बहुत निर्ममता फे 
साथ चलाते रहे थे, और मज़दूर आन्दोलन में यदि पूंजीवादी उदासता- 
बाद का जरा सा सी असर दिखाई पढ़ता था तो हम उसका डटकर 
मुकाइला करते ये । बोल्शेविकों ने सदा श्सी नीति का पालन किया है। 
१६०५ से वे बराचर इस बात का समर्थन करते शआये हैं कि उदारपंथी 
पूंजीपति वर्ग तथा ज़ारशादी के ख़िलाफ़ मज़दूरों और किसानों फो 
मोर्चा धनाना चाहिए.। पर ऐसा करते हुए उन्होंने ( उदाहरण के 
लिए, दूसरी बार के चुनाव या घुनाव में दूसरी बार वोट लिये जाने के 
समय ) ज्ञारशादी फे ख़िलाफ़ पूँजीपति बगे का समर्थन करने से कमी 
इनकार नहीं किया, और न ही उन्होंने पूंजीवादी क्रान्तिकारी किसान 
पार्टी के खिलाफ़, यानी “समाजवादी-क्रान्तिकारियों? के खिलाफ़, 
निर्मेम सैद्धान्तिक एवं राजनीतिक संघर्ष चलाने का फाम कमी 
इन्द किया। बोल्शेविक सदा यह बाते रहे कि ये लोग वास्तव में 
निम्न-पूंजीबादी चनवादी हैं और भूठमूठ में अपने को समाजवादी 
कहते हैं । १६०७ के दूमा के चुनाव में, थोड़े समय के लिए भोल्शेविकों 
ने “ समाजवादी-क्रान्तिकारियों ! के साथ ब्राक्तायदा राजनीतिक संयुक्त 
मोर्चा बनाया था। १६०३ ओर १६१२ के बीच, कई-कई यर्ष के ऐसे 
अनेक काल आये जत्र कि मेन्शेविक श्रौर हम लोग रस्मी तौर पर एक 
सामाजिक-घनवादी पार्टी के मेम्बर थे; परन्तु हमने उनको सदा मजदूर 
यगे में पूंजीबादी असर फैलानेवाले अ्रवस॒रबादी समझा और उनके 
खिलाफ़ अपना सैद्धान्तिक और राजनीतिक संघर्ष कभो भो घन्द नहीं 
किया। युद्ध-काल में हमने “ काय्स्कीदादियों ” से, उम्रवादी मेम्शेविकों,&« 
(मार्तोद ) से, और “समावदादी-ऋन्तिकारियों”? के एक हिस्से ( 
और नातान्सोन ) से कुछ समभौते किये थे। जिम्मेरवाल्द और कि' 

के सम्मेलनों में हम उनके साथ ये और इमने उनसे मिल कर 
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घोषणापत्र प्रकाशित किये ये; परन्ठु इमने कमी मी “काइंस्कीवादियों” 
के खिलाफ़, मार्तोव श्रौर . चेनांव के खिलाफ़ (नातान्सोन १६१६ में 
अपनी मृत्यु फे समय एक ““क्रान्तिकारी कम्युनिस्ट” नरोदनिक था और 
इम लोगों फे बहुत नज़दीक श्रीर लगमग हमसे सक्ठमत था) अपना 
सैद्वाग्तिक तथा राजनीतिक संपर्ष चनन्‍द या दीला नहीं किया। श्रक्तूजर 
ऋन्ति के ऐन मौक्ते पर इम लोगों ने निम्न-पूंजीबादी किसानों फे साथ 
एक प्रौर-रस्मी, पर बहुत महत्वपूर्ण (श्रौर बहुत सफल) राजनीतिक मोर्चा 
बनाया । इसके लिए हमने समाजवादी-फास्तिकारों पार्टो का कृषि सम्बधी 
कार्यक्रम लिया और उसे पूरा का पूरा, बिना एक मी परिवर्तन के मान 
लिया। यानी इमने किसानों को यद्द समझाने के लिए कि हम उनके 
साथ “ जोर-ज़तर्दस्ती ” नहीं, बल्कि उनसे समझौता फरना चाहते हैं, 
एक ऐसा समभौता किया जिस पर कोई एतराज नहीं हो सकता था। 
इसके साथ ही, इमने “उग्र समाजवादी-करान्तिकारियों ” फे सामने 
बाक्नायदा एक राजनीतिक मोर्चा बनाने और उन्हें सरकार में मी लेने 
का प्रस्ताव रखा ( जिस पर शीघ्र ही श्रमल मी होने लगा )॥ उन्होंने 
बस्त-लितोब्स्क की संघि के बाद इस मोर्चे को भंग कर दिया, और फिर 
जुलाई १६१८ में, वे इस दृद पर पहुँचे कि उन्होंने सशस्त्र विद्रोह का 
भंडा खड़ा कर दिया और हमारे खिलाफ़ संघर्ष चलाने लगे। 

अतएव, इरेक को यह सम्रकना चाहिए कि जब्र जर्मन उम्रवादी, 
जरमनी की फम्पुनिस्ट पार्टी की केन्द्रीय कमिटी पर “ स्वतंत्र ” दलवालों 
के साथ (“जर्मनी की स्वतंत्र सामाजिक-जनवादी पार्टी” फे साथ, 
फाट्स्क्रीवादियों के साथ ) मोचों बनाने की बात सोचने के लिए इमले 
करते हैं, तब हमें क्ष्यों उनका यह रुख बिलकुल हास्पास्पद लगता है 
ओर शस बात का साफ़ सबूत मालूम पड़ता है कि “ उम्रवादी ” गलती 
पर हैं.। रूस में मी जर्मनी फे श्चाइडेमानों से मिलते-जुलते दक्षिणपंथी 
मेन्शेविक थे (जो करेंस्क्की सरकार में शामिल ये ) ओर जमेन कादर्की- 
यादियों से मिलते-जुलते उप्रवादी मेन्शेविक (मार्तोव) थे, जो दक्षियपंथी 
मेन्शेविकों का विशेध करते ये | १६१७ में साफ़ तौर पर दिखाई देता 
या कि मज़दूर जनता घीरे-घीरे मेन्शेविकों से खिंचकर बोल्शेविकों की 
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तरफ आा रही है | सोवियतों की पहली श्रसिल रूसी कांग्रेस में, जो कि 
जल १६१७ में हुई थी, इमारे पात केवल १३ प्रतिशत बोढ थे, और 
बहुमत समाववादी-क्रान्तिकारियों और मेन्शेविकों का या। सोवियतों की 
दूसरी कांग्रेस में (लो २५ अक्तृत्रर १६१७ को शुरू हुईं ) हमारे पास 
५६ प्रतिशत चोट ये। क्या कारण हे कि यद्यपि जर्मनी में भी मज़दूर 
एकदम इसी तरह दत्तिणर्पथी पक्त से उम्रवादी पक्ठ की ओर खिंचे, 
पर उससे तत्काल कम्युनिस्टों की ताक़त नहीं बदी, बल्कि पहले बीच की 
#ह्व॒वन्न ” पार्टी फो बल मिला, द्वार्लाकि इस पार्टी का फभी कोई स्वतेत्र 
राजनीतिक विचार या स्वतंत्र नीति नहीं रह्दी थी; और वह केबल 
श्वाइडेमामों और कम्युनिस्टों के बीच इुलमुल लुदका करती थी १ 
ज़ाहिर है कि एक कारण जमंन कम्युनिस्टों की ग़लत कार्यनीति 
थी; और उन्हें निडर होकर और ईमानदारी के साथ इस- ग़लती को 
स्व्रीकार करना चाहिए. और उसे दूर करने का दंग सीखना चाहिए। 
उनकी ग़लती यद्द थी कि पतिक्रियाबादी पूजीवादी पालौमेंटों में, और 
प्रतिक्रियाबादी ट्रेड यूनियनों में माग लेने की ज़रूरत से वे इनकार करते 
थे। उनकी ग़लती यद्द थी कि उनमें “उम्रवादी” अचकाना मजे के 
बहुत से लक्षण प्रकट हो रहे ये। श्र यह मर्ज सतह के ऊपर आ गया 
है, श्रौर इसलिए, श्रत् ज्यादा अच्छी तरह और ज्यादा जल्‍दी इसका 
इलाज़ होगा और उस इलाऊ से मरीज को ज्यादा फ़ायदा पहुँचेगा | 
ज्ञाहिर दे कि चर्मन “ स्वतेत्र सामाजिक-बनवादी पार्टी ” में समी 
लोग एक विचार के नहीं हैं। पुराने सुधारवादी नेताओं (काइस्की, 
हिल्फ़रडिंग, और कुछ इृद तक लगता है कि क्रिस्वियन, लेदेयूर, आदि 
भी) के साथ-सताथ--जिन्होंने सावित कर दिया है कि वे सोवियत सत्ता 
और मज़दूर वर्ग के अधिनायकत्व को समभने में असमर्थ और मज़दूर 
यर्म के क्रान्तिकारी संघर्ष का नेतृत्व करने के अयोग्य हैं--इस पार्टी में 
एक उप्रवादी, मज़दूर पक्ष मी बड़ी तेजी से बढ़ रद्मा है) इस पार्टी के 
लाखों सदस्य ( उसके सदस्यों की कुल संख्या, लगता है, शाड़े सात 
लाख है) मजदूर हैं जो श्चाइडेमान को छोड़ फर तेज्ञी से कम्युनिष्म की 
तरफ झआ रहे हैं। यह मजदूर पत्द स्वतेत्र दल की लीपज़िग कॉामरेसँ 
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(१६१६ ) में यह प्रस्ताव मी पेश कर चुका 28 को फ़ौरन ओ्रोर 
बिना शर्ते तीतरी इन्टरनेशनल में शामिल हो जाना जाहिए | दल के इस 
पक्त के साथ “ सममौता ”' करने से डरना व्रिलकुल हास्यास्पद बात है। 
इसके विपरीत, कम्युनिस्टों का यह पझ्रावज्यक कर्तव्य हे कि उसके साथ 
सममौते की कोई न कोई शक्ल खोन तिकालें। वह ऐसा समझौता 
होना चादिए जिससे एक ओर तो इस पक्ष के साथ पूरी तरह मिल बाने 
का जरूरी काम आठतानी के साथ और जल्दी पूरा हो बाय, और दूसरी 
ओर इससे “स्कृतेत्र ” दल के अवसरवादी दक्तिण-पक्ष फे खिलाफ़ 
सैद्धान्तिक तथा राजनीतिक संघर्ष चलाने में कम्युनिस्टों के रास्ते में कोई 
अड़चन न पढ़े । इस प्रकार के समझौते का कोई उपयुक्त ढंग खो 
निकालना शायद आसान न होगा--पर यह दावा तो कोई पा्ंडी दी 
कर सकता है कि जर्मन मबदूर और जर्मन कम्युनिस्ट “आसानी” से 
विबय तक पहुँच जायेंगे | 
पूंजीवाद पूंजीवाद न रदे यदि “शुद्ध ” मज़दूर वर्ग, चारों ओर 
से मज़दूरों तथा (आशिक रूप से अपनी भ्रम शक्ति नेव कर जीविका 
फमानेबाले ) श्र्ध-मज़दूरों फे बीच के लोगों से, श्र्ध-मज़दूरों भौर छोटे 
किसानों (तथा छोटे दस्तकारों, कारीगरों, व आम छोटे मालिकों) के 
बीच के लोगों से, छोटे किशनों व मंकोले किसानों फे बीच के लोगों से 
ओर श्रन्य विविध प्रकार के चित्र-विचित्र तरह के लोगों से न घिरा रऐ; 
और थदि खुद मज़दूर बगे श्रिक विकसित तथा कम विकसित खतरों में 
न बंध हो, यदि मज़दूर वर्ग चेतन, व्यवसाय, और कमी-कर्सी धर्म, आदि 
के आधार पर मी न बय हो) इस सब्र बात से यह निष्कर्ष निकलता 
है कि मज़दूर बे के अप्रदल फे लिए, उसके भेणौ-सबग माग फे लिए, 
फम्युनिस्ट पार्टी के लिए यह आवश्यक और अत्यन्त श्रावश्यक दे कि 
बह मजदूरों के विमिन्‍न दलों फे साथ और मज़दूरों तथा छोटे मालिकों 
की दिमिन्न पार्टियों के साथ होशियारी से पेश आये और उनसे सम- 
मौते, आदि करे । असली सवाल यह सोखने का है कि इन मीतियों का 
इस प्रकार प्रयोग किया खाय कि उनसे मजदूरों की यर्ग चेतना, कान्ति- 
कारी सावना और लड़ने ओर लड़कर जीदने की उनही सामस्ये का 
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साधारण स्तर नीचे न गिरे, बल्कि ऊपर उठे | साथ ही, यद बात भी 
ध्यान देने योग्य है कि मेन्शेविकों पर फ़तद पाने की खातिर बोह्शेविकों 
के लिए यह ज़रूरी था,कि वे न सिफ्ी १६१७ की अश्रक्वूत्रर क्रान्ति के 
चहले बल्कि उसके बाद भी, दांद-पच, पैंदरेबाज़ी और समभौतों की 
नीति पर चलें; पर ये समभोते और दांव-पेंच, ज्ञाहिर है, ऐसे होते 
थे जिनसे मेग्शेविकों का पत्ता कठ्ता था और बोल्शेविक्रों को मदद 
मिलती थी, उनकी ताकत बदृती थी और वे मज़बूत होते ये। निम्न- 
पूजीवादी जनवादी (मेन्शेविक मी उनमें शामिल हैं), अ्रवश्यम्मावी 
रूप से पूजीपति बगे और मज़दूर बर्ग के बीच, पूंजीवादी जमतंत्र और 
सोबियत व्यवस्था के बीच, सुधारवाद और क्रान्तिवाद के बीच, मज़ादूरों 
से प्रेम और मज़दूर अधिनायकत्व से सय फे बीच डुलमुल बने रहते हैं। 
कम्युनिस्टों के लिए उचित फार्यनीति यह होगी कि इस दुलमुलपन को 
अनदेखा न फरें, घल्कि उसका इस्तेमाल करें; और उसका इस्तेमाल 
करने फे लिए. श्रावश्यक हे कि जो तत्व मज़दूर वर्ग की श्रोर मुड् रहे हैं, 
उनफो--चवे लघ्र भी और जिस इृद तक भी मज़दूर पर्ग की ओर मुढ़ें-- 
ररियायते दी जायें और जो लोग पूंजीपति वगे की श्रोर मुड़ रद्दे हैं, उनसे 
छड़ा जाग | इसी सही फार्मनीति का परिणाम है कि हमारे देश में 
भेन्शेविश्म छिम्न-मिन्‍न दो गया है और श्रधिकाधिक छिन्न-मिन्‍न दोता 
घरा रह है, कध्टर अवएरवादी नेता अफेले पढ़ते जा रहे हैं, और निम्न- 
पूंजीबादियों के सर्वोत्तम कार्यकतों श्रोर सर्वोत्तम तत्व हमारे पत्त की 
ओर आ रहे है । यह एक लम्बी क्रिया है, और जल्दबाजी करने से, 
४ समझौते नहीं चाहिए, दांव-पेंच नहीं चाहिए.” वाली नीति पर चलने 
से, क्रान्तिकारी मज़दूर बगे फे असर को मज़बूत करने और उसकी 
ताकत को बढ़ाने के काम में नुरूसान दी पहुँचेगा ! 
अन्त में जमेनी फे “उम्रवादियों ” की नित्संदेद यह मी एक 
गलती है कि ये वारसाई की शान्ति-संधि को बिलकुल न मानने पर ज्ञोर 
देते हैं। जितने ही अधिक “ज्ञोर/ ओर ४ आइम्बर ” के साथ, मितनी 
ही ४ कट्टरा ” और “पक्केपन ” के साथ इस मत का प्रतिपादन किया 
>छाता है (देखा कि काले हौनर ने किया दे ), उसमें उतनी दी कम 
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घुद्धिमानी दिखाई पड़ती है | अ्न्तरााष्ट्रीय मज़दूर ह्ान्ति की वर्तमान 
परिस्थितियों में इतना ही काफ़ी नहीं है कि “राष्ट्रीय बोल्शेविस्स ? 
( लोफ़ेनबुर्ग, भ्रादि ) की--जो इस हद तक चला गया है ह्रि मित्र 
राष्ट्रों के खिलाफ़ युद्ध करने के लिए बमेन पूंजीपदि बर्गे के साथ मोर्चा 
बनाने का समर्थन करने लगा हे--बेदीओी बातों और बेहूदगियों का 
खेडन किया जाय | हमें यह सममाना पड़ेगा कि सोवियत जमेनी को 
( यदि शीघ्र ही एक चर्मेन सोवियत प्रजातंत्र क्रांयम हो गया तो ) कुछ 
समय तक वारसाई शान्ति-संधि को मान कर चलना होगा; और यदि इस 
ज़रूरत को मह॒घूत नहीं किया गया, ठो एक बहुत बड़ी और शुनियादी 
ग़लती होगी । पर इसका मतलब्र यह नहीं कि जब्र सरकार श्वाइडेमान 
जैसे लोगों के हाथ में थी, जत्र दंगरी की सोवियत सरकार का अभी पतन 
नहीं हुआ था, और जब सोवियत इंगरी के समर्थन के लिए; वियना में 
सोवियत क्रान्ति द्वोने की सम्भावना खतम नहीं हुई थी--तब्र ऐसी परि- 
स्थितियों में मी “स्तेत्र” दलवालों की यद्द मांग उचित थी कि 
वारसाई की शान्ति-संघि पर हस्ताक्षर किये जायें। उस समय “ स्वतंत्र ” 
दलवालों ने बड़े मोंदि दंग के दांव-पंच चलाये, क्योंकि उन्होंने एक 
तरह से श्चाइडेमान जैसे ग़द्दारों की जिम्मेदारी अ्रपने सिर पर श्रोद ज्ञी, 
और श्वाइडेमान जैसे लोगों के खिलाफ़ निर्मम बर्ग-युद्ध चलाने की 
नीति को छोड़ कर वे एक “पर्ग-विहीन” अथवा “बर्मोपरि” 
दृष्टिकोण अपनाने फे धरातल पर उतर आये | 

परन्तु श्रथ स्पष्टठः स्थिति ऐसी है कि जर्मन कम्युनिस्टों को अपने 
हाथ नही बंघवा लेने चाहिए श्रौर पदले से ही यह साफ़ और दोनद्रक 
यादा नहीं कर लेना चाहिए कि कम्युनिम्म की विषय हो जाने पर वे 
धारसाई शान्ति-संधि को मानने से इनकार कर देंगे | ऐसा करना सूर्खता 
होगी । उन्हें यद कदना कऋ्ाहिए : सवाइडेमानों और काट्रकीयादियों 
ने ऐसे श्रनेक विश्वासपातपूर्ण काम किये हैं जिनढी बजद से सोवियत 
रूस और सोवियत इंगरी के साथ मित्रता होने के रास्ते में भ्रद्चर्ते पड़ी 
हैं (फर बार तो उनके कामों के कारण मित्रता के अनेक अयतर 
घरबाद दो गये हैं )। .हम कम्युनिस्ट ऐसी मित्रता कयने फे लिए भूमि 
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तेयार करने की पूरी कोशिश करेंगे; श्र इमारे लिए यद्द ज़रूरी नहीं 
है कि हम किसी भी स्थिति में वारताई की शांति-संघि को मानने से 
इनकार करना, और फौरन ऐसा करना, अपना कर्तव्य समर्भेंगे। 
वारसाई की संघि को मानने से इनकार करने में हमें सफलता मिलती है 
या नहीं, यद्द बात सोवियत आन्दोलन की केवल जर्मनी में होनेवाली 
सफलताओ्रों पर ही नहीं, बल्कि उसकी अन्‍्तरराष्ट्रीय सफलताशओं पर 
मी निर्भर करती है। श्वाइडेमान जैसे लोग और का््रकीयादी 
इस झान्दोलन के रास्ते में रोड़े डाल रहे हैं; हम इस आन्दोलन की 
मदद कर रहे हैं। यही असली बात है, क्योंकि हमारा बुनियादी 
भेद यहीं प्रकट होता हे। और यदि हमारे वर्ग शजुओं ने, शोपकों और 
उनके दलालों ने, श्चाइडेमान जैसे लोगों ओर काय्रकीयादियों ने, चर्मन 
तथा अन्तरराष्ट्रीय सोवियत आन्दोलन को मजबूत करने के, जमेन और 
अन्तरराष्ट्रीय सोवियत क्रान्ति को बल पहुँचाने फे बहुत से शबसरों को 
हाय से जाने दिया है, तो यद्ट उनका दोष है। जमनी में सोवियत 
काम्ति सफल होगी तो अन्तरराष्ट्रीय सोवियत आन्दोलन को बल मिलेगा, 
जो वारताई की संधि के खिलाफ़ और आम दौर पर अन्तरराष्ट्रीय 
साम्राज्यवाद के खिलाफ़ हमारा सबसे बड़ा सम्मबल है (और एकमात्र 
विश्वसनीय, अ्रजेय श्रोर संसारब्यापी सम्पल है )। बारसाई की संधि से 
मुक्ति पाने के प्रश्न को तत्काल, एकदम और पूरी तरह से पहला स्पान 
दे देना, इस प्रश्न को साम्राज्यवाद के द्वारा पीड़ित अन्य देशों को 
छाप्राज्यवादी दातता से मुक्त फरने फे प्रश्न से भी भअ्धिक महत्व देना, 
क्राम्तिकारी श्रन्तरराष्ट्रीयवीावाद नहीं, कूपमंद्टक राष्ट्रवाद है (जो काट्स्‍्की, 
हिल्‍्फ़ररिंग, श्रोटो मेयर और उनके सेगी-साथियों को ह्वी शोमा देता 
है )। जर्मनी में या योरप फे किसी भी बढ़े देश में यदि पूंलीपति बर्ग 
को उलद दिया बाय, तो उससे अन्तरराष्ट्रीय प्रान्ति का इतना बढ़ा सार 
होगा कि उसके लिए. दारतसाई की श्वान्ति-संधि को छाड्ो दिनों हक 
कायम रहने दिया जा सफ़्ता है, और यदि आवश्यक दो तो, उसे 

रहने देना चाहिए। रवये रूस यदि कई महीने के ब्रेम्वनओ 

संधि को दर्दोर्त फर सका, और उसके दास छाति का दि 

उ० ६ 
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सो सोवियत जर्मनी के लिए यह श्रत्म्मब नहीं द्ोगा क्लि बह सोवियत 
रूस की मित्रता की सद्ययता से वारसाई की संधि को और मी अ्रधिक 
समय तक क्रान्ति के हित में सदम करता रहे । 

फ्रांस, इंगलैंड, आदि फे साम्राज्यवादी जर्मन कम्युनिस्टों को उकसा 
कर फेदे में फंसाना चाहते हैं | वे उनसे कदते हैं: “कहो हरि तुम 
चारसाई की संधि पर हस्ताक्षर नहीं कयेगे !” ओर उम्रवादी कम्युनिस्ट 
अपने चालाक और फ़िलहाल ज्यादा ताकतवर दुश्मन के ख़िलाफ़ 
चैंतरेबाज़ी से काम नहीं लेते श्रौर उससे यह नहीं कदते--कि / इस 
चक्त हम वारसाई संघि पर इस्ताक्षर करेंगे ?”--बल्कि बचपन में आकर 
उसकी चाल में फंस जाते हैं। अ्रपने द्वा्ों को पहले से बंधवा देना, 
अपने से ज्यादा दथियारन्द दुश्मन से खुलेशाम कह डालना कि हम 
उससे लड़ेंगे श्रौर यह भी बता देना कि कत्न लड़ेंगे--यह फ्रान्तिकारितां 
नहीं, मूर्चता है। ऐसे समय युद्ध में उतरना, जच्र उससे साफ़ तौर पर 
हमारा नहीं, बल्कि दुश्मन का फ़ायदा द्वोता दो, एक गुनाह है। और 
क्रान्तिकारी बर्ग का जो भी राजनीतिक नेता एक साफ़ तौर पर नुक्कमानदेह 
लड़ाई से बचने के लिए बरूरी “पैंतरेबाज़ी, दांव-पंच और सममौते ”? 
नहीं कर सकता, बह बिलकुल बेकार का नेता है। 


[६ ] 
प्रिटेन में “उमग्रवादी ” कृम्युनिज्म 


ब्रिटेन में कम्युनिस्ट पार्टी नहीं है, पर मजदूरों में तेज़ी से बढ़ता 
हुआ एक नया, व्यापक, शक्तिशाली कम्युनिस्ट आन्दोलन अवश्य है, 
जिसे देख कर मन में बड़ी से बड़ी श्राशाएं, पैदा होती हैँ । वहां ऐसी 
कई राजनीतिक पार्थ्यां और संगठन हैं (ब्रिटिश समाजवादी पार्दी, 
समाजवादी मजदूर पार्टी, दक्षिणी वेल्स समाजवादी संस्या, मजदूरों का 
समाजवादी संघ), जो एक कम्युनिस्ट पार्टी घनाना चाहते हैं और 
जिरदोंने इस उद्देश्य से आपस में बातचीत भी शुरू कर दी है। अ्रन्तिम 
सेगठन के साप्ताहिक मुखपत्न वर्फर्स डंडनोट ने अपने २१ फ़रवरी १६२० 
के, खंड ६, अंक ४८ में श्रपनी सम्पादिका कॉमरेड सिल्विया पैंकइस्ट का 
४ एक कम्युनिस्ट पार्टी की ओर ” शीर्षक लेख प्रकाशित किया है। इस 
लेख में एक संयुक्त कम्युनिस्ट पार्टी बनाने के सम्बंध में उक्त चार संगठनों 
में चलनैवाली बातचीत की रूपरेखा दी गयी है। यह ब्रातचीत तीसरी 
इन्टरनेशनल से सम्बंध स्थापिद करने और पालमेंटवाद की जगद सोबि- 
यत व्यवस्था भर मज्ञदूर वर्ग का अधिनायकत्व स्वीकार करने के आधार 
पर चल रही है। मालूम दोता है कि एक संयुक्त कम्युनिस्ट पह्टी की 
तुस्त स्थापना के रास्ते भें एक सबसे बड़ी अड़चन बढ मतमेद है जो 
पालामिंद में माग लेने के सराल पर और इस सबाल पर उठ खड़ा हुआ 
है कि सयी कम्युनिस्ट पार्टी को पुरानी, ट्रेड यूनियनवादी, अवेसरवादी 
और सामामिक-जनवादी लेबर पार्टी में, लो अधिकतर ट्रेड यूनियनों को + 
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लेकर बनी है, शामिल होना चाहिए या नहीं । मज़दूरों का समाजवादी 
संघ ( वर्क सोशलिस्ट फ़ेडरेशन ) और समाजवादी मजदूर पार्टी ( सोश- 
लिए लेबर पार्टी )* पालौमेंट के चुनावों फे और.पार्लामेंट में मांग लेने 
के ख़िलाफ़ हैं, भर वे लेबर पार्टी से सम्बंध स्थापित रखने के विरुद्ध 
हैं। श्रोर इस सबाल फ़ो लेकर उनका ब्रिटिश समाजवादी पार्शी ( ब्रिठिश 
सोशलिस्ट पार्टी ) फे समी, या अधिकतर सदस्यों से मतभेद है। म्रिटिश 
समाजवादी पार्टी को ये लोग ब्रिटेन में “कम्युनिस्ट पार्टियों का दचिय- 
पक्त ” सममते हैं । ( देखिए : सिल्विया पैंकहरट का लेख, ४४ ५) 

इस प्रकार मुख्य मतभेद बह्दी द्वे जो जर्मनी में है, यद्यपि उसके 
प्रकण होने के रूप में बहुत बढ़ा अन्तर है ( जर्मेनी में उसका रूप ब्रिठिश 
रूप की तुलना में ४ रूसी ” रूप से अधिक मिलता-जुलता हे )। कुछ 
दूसरी बातों में भी श्रन्तर दिखाई पढ़ता है। अख, आइये / उर्म- 
वादियों ” के तक पर थोड़ा विचार करें ! हे 

पार्लामेंट में भाग लेने के सवाल पर लिखते हुए कॉमरेड विल्विया 
पैंकहर्स ने कॉमरेड विलियम गैलेक़र के एक लेख का जिक्र किया हे 
जो कि उसी अंक में प्रकाशित हुआ है। कॉमरेद गैलेक्तर ग्लातगो फी 
स्कॉठिश मजदूरों की काउंसिल की श्रोर से लिखते हैं : 

४ उपरोक्त काउंसिल निश्चित रूप से पार्लामेंट्वाद की - 
विशेधी है श्रौर उसे विभिन्‍न राजनीतिक संस्थाशों के वामपत्ष का 
समर्थन थाप्त है। हम स्कॉटलैंड के क्रान्तिकारी श्रानदोलन का प्रति- 
निषित्य करते हैं। हम उद्योग-धंधों में क्रान्तिकारी संगठन श्र 
देश मर कं, सामाजिक समितियों पर आधारित, एक कम्युनिस्ट 
पार्टी बनाने के लिए श्रनवरत अयत्न कर रहे हैं। काफ़ी समय से 
इमारे और पार्लामेंटवादियों के बीच तनातनी' चल रही है। 
इमने उनके खिलाफ़ खुलेआम खड़ाई का ऐलान फरना ज़रूरी 
नहीं समभा दै, शोर वे दस पर हमला शुरू करने में शरते हैं । 


/* प्लेद् विचार है कि यई पार्शी लेगर पार्टी में शामिल होने के तो खिलाफ हैं, 
एर उसके सभी सदस्य प्लॉमेंट में माग लेने के खिलाफ नहीं हैं। - 
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८ पर यह हालत बहुत दिनों तक नहीं चल सकती । हमारी 
इर तरफ़ जीत द्वो रही है । 

८ स्कॉव्लैंड में आ्राई० एल० पी० (इंडर्पेहंट लेबर पार्टी या 
स्वतेत्र लेबर पार्टी) के साधारण कारयकर्ती.यार्लामेंट के विचार 
से अधिकाधिक ऊघते जा रहे हैं, और उनकी लगभग प्रत्येक 
शाखा सोवियतों ( इमने रूसी शब्द को द्वी श्रपद्री मा में लिख 
दिया है) या मज़दूरों की काईसिलों का समर्थन कर रही हे। 
जाहिर है कि यह उन मह्ानुभावों के लिए बड़ी चिन्ता की बात 
है मिन्‍्दोंने राजनीति को अपना पेशा बना लिया है। और वे लोग 
हर मुमकिन तरीके से अपने सदस्यों को पार्लामेंटवाद के मंडे के 
नीचे वापस चले श्राने फे लिए समा रहे हैं। क्रान्तिकारी 
साथियों को इस गुद की कोई मदद नहीं करनो चाहिए (शब्दों 
पर ज्ञीर लेखक का हे )। यहां इमारा संघर्ष बहुत कठिन होने 
वाला है। सबसे खरात्र बात यह होगी कि णो लोग अ्रपनी ध्यक्ति- 
गत महत्वाकांक्ा की क्रान्ति से श्रषिक महत्व देते हैं, थे गद्दारी 
करेंगे। पालोमेंटवाद का किसी तरह भी समर्थन करना सीधे-सीधे 
अपने देश के श्चाइडेमान श्रौर नौस्क के हाथों में ताक्रत सौंप 
देना है। हेंडस्सन, क्लाइंस और उनके लगुए-मगुए, घोर प्रति- 
क्रियावादी हैं । आई० एल० पी० की बघागडोर अ्रधिकापिक उन 
मध्य-वर्गी उदारपंधियों के हाथों भें चली जा रही है, जिनको ... 

, मैक्डोनॉल्ड, स्नोडन और उनके लगुओ्रों-मगुझों के मंदिर में 
*शझ्रात्मा की शान्ति? प्राप्त हुई हे। आाई० एल० पी० के नेता 
तीसरी इन्टरनेशनल के सझत विरोधी हैं, उसके साधारण कार्यकर्ता 
इन्टरनेशनल के साथ हैं। पारलामेंट्वादी श्रवसरवादियों का क्विसी 
भी तरह समर्थन करना सीधे तौर पर इन नेताओं के हायां में 
खेलना है। बी० एए० पी० (ब्रिदिश समाजवादी पार्टी ) का. 
यहां कोई महत्व नहीं हे... महाँ जिस चीज़ की जरूरत हे, यह 
है एक ठोस क्रान्तिकारो श्रौध्ोगिक संगठन और एक कम्युनिस्टर 
पार्टी की, जो स्पष्ठ, सुनिश्चित, वैश्ञनिक ढेग से काम करती हो 


रद “उम्रवादा? कमयुनिज 


यदि हमारे साथी इन चीजों के बनाने में दमारी मदद कर सकते 
हैं, वो दम खुशी से उनकी मदद लेंगे। पर यदि वे यह नहीं कर 
सकते, तो फिर भगवान के लिए. उन्हें -यहां फतई गांग नहीं 
अड़ानी चाहिए, वरना कहीं ऐसा न हो कि वे उन प्रतिक्रिया- 
वादियों को मदद देकर क्रान्ति के साथ विश्वासघात करें, तो 
पार्लामेंटी “उपाधियों ? (१) ( सवालिया निशान मी लेखक का ह्दी 
है) के लिए इतनी उत्सुकता से शोर मचा रहे हैं और वो यह 
साबित करने के लिए. वेचैन हैं कि वे भी “मालिक? वरगे के 
राजनीतिश्ञों जैसी कुशलता से शासन कर सकते है |” 
यह पत्र, मेरी राय में, नौजवान कम्युनिस्टों के और उन साधारण 
मक़दूरों के, जो कि इस समय कम्युनिज्म की ओर शा रहे हैं; मनोभावों 
को और दृष्टिकोण को बहुत श्रच्छी तरह व्यक्त कर देता है। यह 
मनोभाव बहुत मूल्यबान ओर बड़ा उत्साहवर्धक ई। हमें उसकी कदर 
करना और उसका समर्थन करना सीखना चाहिए, क्योंकि बिना 
ब्रिटेन में, या किसी भी देश में, मज़दूर क्रान्ति की सफलता की श्राशा 
करना व्यर्थ है। जो लोग जनता की इस भावना को व्यक्त कर सकते हैं) 
जो लोग बनता में ऐसी मावना जगा सकते हैं ( क्योंकि अवसर जनता 
की भावना सोई हुई, दवी हुई, और छिपी हुई पड़ी रहती है ); 
उनका मूल्य समझना चाहिए, ओर उनकी दर तरदद मंदद करनी चाहिए। 
ओर इसके साथ-साथ, हमें उन्हें साफ़ तौर पर और बिना लाग-लपेद 
के बताना चाहिए कि एक मद्दान क्रान्तिकारी संघर्ष में जनता का नेतृत्व 
करने के लिए केवल भावना काफ़ी नहीं होती । हमें उन्हें बताना चाहिए 
कि क्रान्ति के चहुत वफ़ादार सिपाही, जो अमुक गलतियां करनेवाले 
हु या कर रहे हैं, उनसे क्रान्ति के लक्ष्य को घक्का पहुँच सकता द्दै। 
कॉमरेड गैलेक़र के पत्र में उन तमाम ग़लतियों के बीज मौजद हैं, वो 
अर्मनी में “ उम्रवादी ” कम्युनिस्ट कर रे हैं, और जो रूस में, १६०८ 
और १६१८ फे बीच “ उम्रवादी ” ब्रोल्शेविक कर चुके हैं। 
पत्र के लेखक का दिल पूंजीयति “ बर्ग के राजनीतिशों ”” के लिए 
सर्वेहारा की पविश्न धुणा से आओोत-प्रोत है (परन्तु इस घृणा को न॑ केवल 


एक बचकाना मर्ज प्प्छ 


मज़दूर, बल्कि सभी मेहनतकश लोग, जमेनों के शब्दों में, समी “ छोटे 
लोग ”, अच्छी तरद सममते हैं श्रौर उन सभी के दिलों में यह घुणाः 
मौजूद है )। दलित एवं पीड़ित जनता के एक प्रतिनिधि की यह घुणा 
ही वास्तव में “समस्त शान का आरम्म ? है, प्रत्येक समाजवादी तथा 
कम्युनिस्ट आरदोलन का और उसकी सफलता का आधार है। परन्तु 
लेखक शायद यह नहीं समझता कि राजनीति एक विज्ञान और एक 
कला है जो आकाश से नहीं ट्पकती, जो मुफ्त में नहीं बंटदी; और 
यदि पूंजीपति वर्ग पर मज़दूर वर्ग विजय प्राप्त करना चादता है, तो उसे 
अपने, मज़दूर “बर्म के राजनीतिजञों ” को शिक्षा देकर तैयार करना 
होगा, और यह देखना हांगा कि ये राजनीतिश किसी भी बात में 
पूँजीवादी राजनीतिशों से कम न हों। 


पन्न के लेखक ने यद्द बात पड़ी रपष्टता से रखी है कि मज़दूर वर्ग 
के उद्देश्य को प्राप्त करने का साधन पार्लामेंट नहीं ही सकती, मज़दूरों 
की सोवियर्ते द्वी उसका साधन हो सकती हैं। और यह ज़ाहिर है कि 
जिन लोगों ने श्रमी तक यह बात नहीं सममी है, वे पक्के प्रतिक्रिया- 
वादी हैं, भले ही वे बहुत शिक्तित लोग ढों, बड़े अनुभवी राजनीतिक" 
हों, बहुत सच्चे समाजवादी हों, बड़े पढ़े-लिखे मार्क्सवादी हों, या बड़े 
ईमानदार नागरिक और गहस्थ हों | पर पत्र का लेखक यह नहीं पूछता, 
यह पूछने की बात उसके दिमाग़ में भी नहीं थ्राती कि क्या सोबियतों 
के समर्थकों को पार्लामेंठ के भ्रर्दर भेजे बिना, पार्लामेंटबाद को भ्रन्दर से 
छिन्न-भिन्न किये बिना, पालामेंठ को मंग करने के भावी काम को पूरा करने 
के मकसद से पार्लामेंट के श्रन्दर सोवियतों की सफलता के लिए काम 
किये बिना, पार्लामेंट के ऊपर सोवियतों की विजय सम्भव है ?! और 
इसके बावजूद पत्र का लेखक इस बिलकुल सही विचार को व्यक्त करता 
है कि ब्रिटेन में कम्युनिस्ट पार्टी को वैज्ञानिक सिद्धान्तों के आधार पर 
काम करना चाहिए..] विज्नान का एक तो तक्काजा यह है कि दूसरे देशों 
का अनुभव ध्यान में रखना चाहिए, विशेष कर उन देशों का--मिनमें' 
पूंजीवादी देश भी शामिल हैं--जो हाल में अपने देश से बहुत ०... 
जुलते अनुभव से गुजर चुके हैं, या शुबर रहे हैं। विज्ञान का दू. 


का “उपवादी ? कम्पुनत्ि 


अक़ाजा यह है कि देश विशेष में पायी जानेवाल्ी सभी शक्तियों, दलों, 
पार्टियों, वर्गों श्रेर बनता को ध्यान में रखना चाहिए, और केवल एक 
दल या पार्टी की इच्छा या मत को, फेवल उसी की वर्ग चेतना के 
स्तर या लड़ने की उसकी तैयारी फो दी, आधार बना फर नीति निरिचित 
नहीं करनी चाहिए । 

यह बात सच है कि हेंडरसन, वलाइंस, मैक्डोनल्ड और सरनोडन 
जैसे लोग पक्के प्रतिक्रियावादी हैं | यह भी उतना ही सच है किये 
लोग श्रपने द्वाथों में ताक़त की बागडोर लेना चाहते हैं (यद्यपि पूंजी- 
पति वर्ग कै साथ सामेदारी करना उन्हें ज्यादा श्रच्छा लगता है); ये लोग 
पुराने पूंजीवादी दंग पर “राज ” करना चाहते हैं श्रौर ताक़त पाने के 
चांद वे ठीक उसी तरह पेश श्रायेंगे जैसे श्वाइडेमान श्रौर नोरक सरीखे 
लोग पेश श्राये थे | यद्द सत्र सच है। परन्तु इसका यद्द हरगिज मतलब 
नहीं द्वोता कि इन लोगों का समर्थन करना क्रान्ति के साथ ग़द्दारी करना 
है; बल्कि इसका मतलब तो यह दै कि क्रान्ति के हित में मजदूर वर्ग के 
कान्तिकारियों को पार्लामेंट के श्रन्दर इन मद्राशययों का कुछ इंद तक 
समर्थन करना चाहिए। इस विचार फो रपष्ट करने के लिए मैं ब्रिटेन 
की आजकल की दो राजनीतिक दस्तावेजों को लूंगा : १०) प्रधान मंत्री 
लॉयड जाओ का १८ मार्च १६२० का मापण ( जिसकी रिपोर्ट मेंडेह्टर 
गाजियन के १६ मार्च १६२० के अंक में छपी हे» और २) 
उपरोक्त लेख में एक “उम्रवादी” कम्युनिस्ट कॉमरेड सिल्विया गैंकहस्ट 
के तर्क । 

एलिवथ के खिलाफ़ ( जिसे इस बैठक में खास तौर पर बुलाया 
गया था, पर जिसने श्राने से इनकार कर दिया था ) आर उन लिब्रस्लों 
८ उदारपंधियों) के खिलाफ़ बोलते हुए, जो टोरियों से (कंजरवेटिव 
पार्टी वालों से ) संयुक्त मोर्चा नहीं बनाना चाहते थे बल्कि लेबर पार्दी 
से अधिक घनिष्ठ सम्बैध स्थापित करना चाइते ये ( कॉमरेड मैलेक्र 
ने भी अपने पत्र में बताया है कि लित्रगल लोग स्वतंत्र लेबर 
वार्दी में शामिल हो रहे हैं), लॉयड जार्ज ने कहा कि लिब्रस्ल पार्टी 
वालों और कंजरबेटिव पार्टीवालों के बीच संयुक्त मोर्चा बनाना. और 


एक बचकाना मजे प्६ 


बह भी एक गठा हुप्रा संयुक्त मोचो बनाना, श्रत्यन्त श्रावश्यक है, श्रन्यथा 
लेबर पार्टी की जीत हो जाने खतरा है। लेबर पार्टी फो लॉयड जाते 
6 जम्माजवादी ? कहना पसंद करते हैं, क्योंकि उनके विचार में यह पार्टी 
डत्पादन के साधनों पर “सामूहिक स्वामित्व ? क्रायम करने की कोशिश 
कर रही हे | “क्रांत में इसो चीज़ को कम्युनिज्म कहा गया था ?-- 
ब्रिटिश पूजीपति बर्ग के नेता ने अपने सुननेवालों की समझ में आने 
बाले शब्दों का प्रयोग करते हुए कहा, वयोंकि उनके सुननेवाले 
पार्लामेंट फे लिदएल सदस्य ये और उन्हें शायद यद्द बात भ्रमी तक 
मालूम नहीं थी | इस नेता ने आगे कद्दा ः “जमेनी में इसे समाजवाद 
कहा गया था और रूस में इसी का नाम बोल्शेविज्म है।” लॉयड बाजें 
ने आगे समभाया कि लिव्ररल लोग इस चीज़ को सिद्धान्ततः नहीं 
मान सकते, क्योंकि वे व्यक्तिगत सम्पत्ति के सिद्धान्त में विश्वास करते हैं। 
४ सभ्यता ख़तरे में है, ” वक्ता ने ऐलान किया, और इसलिए लिबरलों 
ओर कंजरबेटियों को एक हो जाना चाहिए ...। 

४ ...यदि झ्ाप खेतिदर इलाकों में जायें ”, लॉयड जाजे मे 
कट्दा : “तो मैं मानता हूं कि वहां पार्टियों के पुराने भेद पहले जैसे 
ही मज़बूत हैं। ये इलाके खतरे से दूर हैं। संकर शअ्रभी उनकी 
गलियों में मंडराता नद्दीं दिखाई देता | पर जब यद्द उन्हें दिखाई 
देने लगेगा तो ये इलाके मी उतने ही मज़बूत हो जायेंगे, मितने 
मज़बूत कुछ औद्योगिक क्षेत्र अब हैं। इस देश के पांच में से 
चार हिस्से श्रीद्योगिक और व्यापारिक हैं, और मुश्किल से एक 
हिस्ता खेतिदर है। जब मैं भविष्य में आनेबाले खतरों के 
बारे में सोचता हूं, तो यह बात बराबर मेरे दिमाग में रहती है। 
फ्रोस में आबादी खेतिहर दे ओर वहां एक बहुत ठोस ढंग का जनमत 
है जो जल्दी नहीं हिलता, और न आसानी से क्राग्तिकारी आँदो- 
लगों की गरमी में आता हे | यहां यह हालत नहीं है। यह देश 
संसार के और किसी भी देश से अधिक संतुलन-हीन है और यदि 
इस देश में भूचाल आया, तो इसी वजह से यहां ध्वैस भी दूसरे 
किसी भी देश से अधिक भर्यकर दोगा |? 


६० “उप्रवादी ? क्युनिम्म 


इससे पाठक देखेंगे कि मि. लॉयट जाज न सिर्फ़ बहुत होशियार 
आदमी हैं, बल्कि उन्होंने मार्कसवादियों से भी बहुत कुछ सीखा दे। 
कोई गुनाह नहीं होगा यदि इम भी लॉयड जाज से कुछ सीखने की 
कोशिश करें। 

लॉयड जा के मापण के बाद जो बहस हुई, उसके दौरान मं 
एक दिलचस्प घटना हुई, जो इस प्रकार थी : 

८ प्रि० वैलेस (पार्लामेंट के सदस्य): मैं यह जानना 
चाहूंगा कि प्रधान मंत्री की राय में इसका उन आओद्योगिक चुनाव 
क्षेत्रो के मज़दूरों पर क्या श्रसर होगा, जिनगें से बहुत से आजकल 
लिबरल हैं और जिनसे हमें इतना समर्थन मिलता दै। क्या 
इसका यह परिणाम होना सम्भव नहीं है कि धुस्त लेबर पार्ट घी 
ताकत बहुत बढ़ जाय, शरीर जो लोग श्रमी खुशी से हमारा साथ 
देते हैं, वे उसका साथ देने लगें! 

« अधान मंत्री : मेरी राय विलकुल दूसरी दै। इसमें शक 
नहीं कि लिव्रसलों को आपस में. लड़ते देख कर बहुत से लित्ररश 
निराश हो लेबर पार्टी की शोर चले जाते हैं । श्रावकल लेबर पार्टी में 
ऐसे बहुत से लिबरल मिलेंगे, जो बड़े योग्य व्यक्ति हैं और गिनका 
काम सरकार को ब्रदनाम करना बन गया है । इसका निस्सत्देह 
यह परिणाम हुआ दे कि लेबर पार्टी का समर्थन करनेवाले लोगों 
की संख्या में अच्छी शद्धि दो गयी है। ये लोग हमारी पार्दी के 
बाहर रहनेवाले लिग्रस्‍लों का समर्थन नहीं करते, बल्कि लेबर 
पार्टी का समर्थन करते हैं; उप-चुनाबों ने यह बात साफ़ तौर पर 
जाहिर कर दी दे।” 
यहां चलते-चलते यद्द मी कट्ट दिया जाय कि ऊपर के इस तर्क 

हो यह बात खास तौर पर साफ़ हो जाती है कि श्राजकल_पूंजीपति बर्ग 
के सब्मे घुद्धिमान लोगों के दिमाग़ भी कितने उलभ गये हैं, शरीर वे 
ऐसी बेवकूफ़ियां करते हैं कि उनमे इोनेवाले नुक्सान फो पूरा करना 
असम्मव हो जाता है | यह चीज़ सचमुच पूंजीपति वर्ग का पतन कराफे 
रहेगी । लेकिन इमारे लोग बेयकूक़ियां करने के बाद भी (ज़ादिर है 
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कि यदि वे बहुत बड़ी वेवकूफ़ियां नहीं हैं श्रीर जल्दी ही ठीक कर ली 

जाती हैं, तो ) अ्रन्त में विवयी बन फर ही निकलेंगे | - 

दूसरी राजनीतिक दस्तावेज़ एक ८ उम्रवादी” कम्युनिस्ट कॉमरेड 
सिल्विया पैंकहर्स्ट की है, गिसमें यह दलील दी गयी है ; 

«४, , कामरेड इकपिन (ब्रिटिश समाजवादी पार्टी के प्रधान 
मन्री) ने लेबर पार्टी के बारे में कह्य हे कि वह * मज़दूर आन्दोलन 
की मुख्य संस्था * है ब्रिटिश समाजवादी पार्टी के एक दूसरे साथी 
ने तीसरी इम्ब्रनेशनल के हाल फे सम्मेलन में और भी मज़बूती 
के साथ ब्रिटिश समाजवादी पार्टी के रवैये को पेश किया था। 
उससे कहा था ६ “हम लेबर पार्टी को संगठित मज़दूर बर्स 
समभते हैं ।! 

« हमारा विचार लेबर पार्टी के बारे में यइ् नहीं है। लेबर 
पार्टी संख्या में बहुत बडी है, गोकि उसके सदस्य बहुत हृद तक 
उदासीन श्रौर निश्क्रिय हैं, और उनमें से श्रधिकतर ऐसे स्त्री-पुरुष 
है जो ट्रेड यूनियनों के मेम्घर इसलिए बन गये हैं क्ष्योंकि उनके 
साथ काम करनेवाले मज़दूर उनके मेम्बर हैं, और इससिए, कि 
सुविधाओं और सहायता में उन्हें भी हिस्सा मिल सके। 

८ परन्तु हम यह बात मानते हैं कि लेबर पार्टी फे विशाल 
आकार का एक कारण यह भी है कि उसे एक ऐसे मत के लोगों 
ने धनाया है, मिस मत से आगे अ्रमी तक ब्रिटिश मज़दूर बगे 
का बहुमत नहीं बढ़ पाया है; द्वालांकि लोगों के दिमागों में बड़े 
जे हो रदे हैं और शीघ्र ही वे इस पूरी हालत को बदल 
देंगे ...। 

८ श्रन्य देशों के सामाजिक देशभक्त संगठनों की भांति ही, 

* ब्रिटिश लेबर पार्टी सी समाज के स्वासाविक विकास के साथ-साथ, 
लाजिमी तीर पर सत्ता पर कब्ज़ा कर लेगी कम्युनिस्टों का काम 
उन ताकतों को पैदा करना है जो सामराजिक-देशमक्तों को उलटेंगे, 
आए हु देश में, इमें इस काम में देर या ढौल-दाल नहीं फरनी 
चाहिए । - 
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& लेबर पार्टी की ताक़त को बढ़ाने में हमें अ्रपनी शर्ति 
नहीं गेवानी चाहिए; उसका सत्ता पर श्रधिकार द्वोना तो निरिचित 
है। हमें श्रपनी शक्ति केद्धित करनी चाहिए उस कम्युनिस्ट श्रारदो- 
लन को बनाने पर जो लेबर पार्टी को इरायेगा। लेब्र पार्टी बल्दी ' 
ही सरकार बनानेवाली है, क्रान्तिकारी विशेधी-पक्ष को उस पर 
इमला करने की तैयारी करनी चाहिए...” 
इस प्रकार, “दो पार्टियों? की ऐतिद्वासिक व्यवस्था को (जिसमें 

दोनों पार्टियां शोपकों की होती हैं), मिसे एक पूरे युग के श्रमुमव ने 
पविन्न घना दिया है और जो शोपकों के लिए बहुत ही लाभदायक तिद्ध 
हुई हैं, उदारवादी (लिब्ररल ) पूंजीपति वर्ग स्यागता जा रहा है तर 
अब्र लेबर पार्टी से लड़ने के लिए बह श्रपनी ताकतों को एकजूट करना 
आवश्यक समभता है। अनेक लिप्ररल छूबते जद्दाज से भागते चूहों की 
तरह श्रपनी पार्टी को छोड़ कर लेबर पार्टी में शामिल हो रहें हैं। 
उम्रबादी कम्युनिस्दों का विश्वास है कि ताक़त की बाग़डोर का लेबर पार्दी 
के हाथों में श्राना निश्चित है और वे यद्द मानते हैं कि इस समय 
लेबर पार्दी को श्रधिकतर मज़दूरों का समर्थन श्राप है । पर इससे वे 
एक बड़ा श्रजीब नतीजा निकालते हैं, जिसे कॉमरेड सिल्विया पैंकहर्स, 
ने इस तरह पेश किया है : 

“क्म्युनिस्ट पार्टी को समझौता नहीं करना चाहिए. ..कम्पु- 
निस्ट पार्टी को अपने सिद्धास्तों को शुद्ध और सुधारवाद से श्रपने 
को अछूता रखना चाहिए।। उसका काम है, बिना रुके या मेंढ़े 
सीधी सड़क से, कम्युनिस्ट क्रान्ति का रास्ता दिखाना |” 
इसके विपरीत, यदि ब्रिटेन के अधिकतर मज़दूर अमी ब्रिव्शि 

फर्रेंरिकयों और रचाइडेमानों का नेठ्त्व मानते हैं, और अमी उन्हें इन 
लोगों की बनायी हुई सरकार का वह अनुभव नहीं प्राप्त हुआ ऐ-- 
जिसकी आवश्यकता रूस और जर्मनी में आम मज़दूरों को कम्यनिज्म 
की चोर ले थाने में पड़ी यी--तो इससे निस्संदेद यह नतीज़ा निकलता 
है कि ब्रिटिश कम्युनिस्टों को पार्लामेंटी काम में भाग लेना घाहिएं; उन्हें 
पालोमेंट के भन्‍्दर से बनता को यह दिखाना चाहिए. कि हेंडरतन और 
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स्नोडन की सरकार का ब्यवह्वार में क्या अनुभव होता है; उन्हें लॉपड 
बार्ज और चर्यिल की मिली-जुली ताकतों को इराने में हैंडससन और 
स्नीडन जैसे लोगों की मदद करनी चाहिए.। कोई दूसरा राखा अपनाना 
क्रान्ति के मार्ग में कठिनाइयां पेदा करना है, क्योंकि जब तक मज़दूर यग्रे 
के बहुमत के विचारों में परिवर्तन नहीं होता, तद तक ऋान्ति श्रसम्भव 
है; श्रौर यह परिवतेन केबल प्रचार से कभी नहीं होता, यह जनता के 
राबनीतिक अनुभव से ही होता है | “ बिना समझौते फे, दिन! झफे 
था मुंड़े, रास्ता दिखाना ”--यदि कुछ फरने में रपथतः असमर्थ मज़दूरों 
का एक ऐसा श्रल्पमत यह बात कहता है, जो आनता है (या फम से कम 
जिसे जानना चाहिए.) कि श्रगर हेंडरसन और स्नोडन ने लॉयड जाओ 
और चर्यिल पर फतद्व पा ली तो श्रघिकतर लोग बहुत थोड़े दिनों में 
अपने नेताशों से निराश हो जायेंगे छोर कम्युनिब्स का सम्रथेन फरने 
लगेंगे (या कम से कम कम्युनिस्टों की ओर तटस्थता का, श्रौर श्रषिकतर 
शुभचिन्तक तटस्थता का रुख अपनायेंगे ), तत्र जाहिर है दि यह नारा 
ग़लत है | यह तो उसी तरह की बात है मानो दस दजार सिपाही 
दुश्मन की पचास हजार फ़ौज पर बिना सोचे-सममे हृड पढ़े, जप्र कि 
उन्हें करना यह चाहिए या कि थोड़ा “रुक”? जाते, “मुश” जाते, 
या जरूरत पढ़ने पर “ समभोेता ” तक कर लेते, पर किसी तरइ उस 
एक लाख कोतल सेना फे श्राने तक ठद्रे रदते, जो चहा पड़ी थी, पर 
रास्ते में थी, और तुरू्त लडाई फे मैदान में नहीं उपर सफती थी | यह 
एक क्रान्तिकारी बर्ग की गम्मीर कार्यनीति नहीं, बल्कि घुद्धिजीमी यगे 
का बचपना है। - 

क्रान्ति का घुनियादी नियम, जिसे सब्र फ्रान्ियों ने और सास फर 
बीसबीं सदी में दोनेवाली रूस की तीनों ऋालियों मे सही साबित कर 
दिया है, यह है: क्रान्ति के लिए. इतना ही काफ़ी नहीं है कि शोपित 
एवं दलित जनता पुराने दंग से रहना अ्सम्मव रामझने छगी हो श्र 
परिवर्तन की मांग कर रह्दी द्वो; क्रान्ति फे लिए. श्रावश्यक है कि शोपकों 
के लिए भी पुराने दंग से रहना और शाम फरना अराम्भव हो गया 
हो । जब “नोचे के वर्ग ” पुराना ढंग नहीं चाहते श्रीर जप “ऊपर फे 
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बग ” पुराना ढंग चला नहीं सकते--केवल उसी समय क्रान्ति दी 
विजय हो सकती है। दूसरे शब्दों में, इस सत्य को इस प्रजार रखाबा 
सकता है : बिना एक देशव्यापी संकट के (जो शोषित और शोपक 
दोनों पर श्रसर डालता हो) क्रान्ति का होना श्रसम्मव है। इससे 
यह निष्कर्ष निकलता है कि क्रान्ति के लिए आवश्यक यह है कि एक! 
तो मज़दूरों का बहुमत (या कम से कम श्रेणी-सजग, विचारशील तथा 
राजनीतिक रूप से सक्रिय मज़दूरों फा बहुमत ) क्रान्ति की जरूरत को 
पूरी तरह से समके और उसके बास्ते अपने श्राणों को बलिदान करने के 
लिए पैयार दो; दूमरे यद कि शासक यर्ग एक ऐसे सरकार सम्बेधी संकट 
से गुजर रहे हों; जिसमें सबसे पिछड़ी हुई चनता भी राजनीति में जिंच 
आती है ( दर सच्ची क्रान्ति की एक निशानी यह दै कि श्रमजीवी एवं 
दलित जनता के बीच, राजनीतिक संघर्ष में भाग लेने की योग्यता 
रखनेबालों की संख्या यकायक दसबयुनी, या यहाँ तक कि सौ-युनी मी 
बढ़ जाती है, और जो'पहले संघर्य से उदासीन रहा करते ये, वे ही श्रागे 
बढ़ कर उसमें भाग लेने लगते हें )। इससे सरकार की कमजोरी बढ़ती 
जाती है और क्रान्तिकारियों फे लिए उसे जल्द से जल्द उलद देना 
सम्भव ह्वो जाता है। 

ब्रिटेन में--जैसा कि श्रन्य बातों के अलावा, लॉयड जार के 
भाषण से प्रकट होता है--एक सफल मज़दूर क्रान्ति के लिए आवश्यक 
दोनों परिस्थितियां साफ़ तौर से परिर्षक्व हो रही हैं। श्र उम्रवादी 
कम्मुनिस्टों की ग़लतियां इस समय विशेष रूप से खतरनाक हैं, बंयोडि 
कुछ क्रान्तिकारी इन दोनों आ्रावश्यक परिस्थितियों की ओर काफ़ी 
गम्भीरता, काफ़ी सतर्कता, काफ़ी घुद्धिमानी और काफ़ी द्ोशियारी के 
साथ ध्यान नहीं दे रदे हैं। यदि दम क्रान्तिकारी वर्ग की पार्टी हैं श्र पर 
केवल एक क्रान्तिकारी गुट नहीं हैं, यदि हम चाहते हैं कि जनता 
इमारे पीछे चले (और यदि दम यद्द नहीं चाहते तो खतरा है कि इम 
केवल गाल बजानेवाले बन कर रह जायेंगे ), तो हमें एक तो लॉयिड 
जा और चर्चिल को हराने में हेंडरसन या स्नोडन की मदद करनी 
चाहिए. (या कह्विए कि उच्दें ऐसा करने के लिए. मजबूर करना चाहिए, 


ह्‌ढ़ “उम्रवादी ! कम्बुनिम 


से १६१७ तक ) रूसी हँडरतनों और रनोडनों का, यानी मेन्शेविकों का 
पर्दाफाश करने की खतंत्रता पर जोर दिया और उसे अपने द्वाय से 
नहीं जाने दिया, उसी प्रकार ब्रिटिश फम्युनिस्टों को भी इंडसन और 
स्मोडन जैसे लोगों का पर्दाक्ाश करने की पूर्ण स्वतंत्रता पर पूरी ताक़त 
से ज्ोर देना चाहिए और उसे किसी दवालत में नहीं छोड़ना चाहिए। 
यदि देंडरसन श्र स्नोडन जैसे लोग इन शर्तों पर मोर्चा बनाने 
को राजी हो जाते हैं, तो फ़ायदा .हमारा होगा, क्‍योंकि पालामेंयों की 
सीटों का हमारे लिए कोई महत्व नहीं है; ज्यादा से ज्यादा सीट पाना 
इमार उद्देश्य नहीं है । इस सवाल पर दम झुक सकते दँ ( दूसरी श्रो७ 
हेंडरसन जैसे लोग, और विशेष कर उनके नये दोखत, या कहना 
चाहिए कि उनके नये श्राक़ना--वें लिवरल लोग जो स्वतंत्र लेबर पार्टी 
में शामिल दो गये हँ--सीट पाने के लिए बेहद बेचैन हैं )। फ़ायदा 
इमारा होगा क्योंकि हम जनता के बीच ऐसे समय में भ्रपना आन्दोलन 
फैला सकेंगे जब कि खुद लॉयड जाज ने उनको ९ मड़का दिया?” है; 
ओर इस अकार इम न सिर्फ़ जल्दी से श्रपनी सरकार बनाने में लेदर 
पार्टी को मदद देंगे, बल्कि हेंडरसन जैसे लोगों के खिलाफ़ चलाये जाने 
वाले कम्युनिष्ट आन्दोलन को, जिसे हम ब्रिना रू-रियायत के चलाते 
जायेंगे, श्रधिक तेज़ी से सप्रकने में जनता की भी मदद फरेंगे | 
यदि हँडरसन और सनोटन बैसे लोग इन शर्तों पर इमारे साथ 
« मोर्चा बनाने से इनकार कर देंगे, तो इमारा और भी अधिक फ़ायदा 
दोगा, क्योंकि तब दम जनता के सामने ( ध्यान में रएे दि शुद्ध मेस्रे- 
विक पार्टी और घोर अवरसरवादी स्वतंत्र लेबर पार्टी के श्रसर की प्राम 
जनता भी सोवियतों की समर्थक है ) यद्द बात सात्रित कर देंगे कि ६ंडरसन 
जैसे लोग तमाम मंजञदूरों के एके की मुलना में पूंजीपतियों फे साथ 
अपनः पनिष्ठ सम्बंध बनाये रखना ज्यादा ज़रूरी सममते हैं | तब जतता 
वी नज़रों में हम तरन्त ऊपर उठ जायेंगे, और जनता लॉयट घाव के 
विलक्ण, बहुत रादी, और (कम्सुजिज्म के लिए) बहुत लामदायक 
रपप्टीकरण के बाद, लॉयट जार्॑-कंजरवेटिय मोर्ये के खिलाफ़ तमी 
मऊदुरों को एक करने फे विचार यो बड़ी राद्मनुभूपि से देसोगी | इसारा 


एक बचकाना मर्ज छ्ड़ 


फौरन फ़ायदा होगा क्योंकि इम जनता के खामने यद ब्रात साबित कर 
देंगे कि हेंडरसन और सनोडन जैसे लोग लॉयड चार्ज को दराने में डरते 
है, अकेले श्रपनी सरकार बनाने से घब्ड़ते हैं, और छिपे-छिपे उस 
लॉयड जार्द का समयंग दासिल करने की कोशिश फर रहे हैं जो खले- 
शाम लेवर पार्टी के खिलाफ़ कंजरवेटिव लोगों से मिलने फे लिए 
अपना हाथ बा रद्दा है। ध्यान रदे कि २७ फ़रवरी १६१७ ( पुराने 
पंचांग से ) की क्रान्ति फे बाद रूस में मी इसी प्रकार की एक परिस्थिति 
चैदा हो गयी थी और उसके कारण मेन्शेविकों कौर समाजवादी कऋान्ति- 
कारियों ( यानी रूसी हेंडरसनों औ्रौर स्नोडनों ) के खिलाफ़ वोल्शेविकों 
का प्रचार बहुत सफल हुआ था । इमने मेन्शेविकों और समाजवादी 
क्रान्तिकारियों से कष्दा ; पूंजीपति बर्ग को अलग इटा फर पूरी ताक़त 
अपने दवाथ में लो, क्योंकि सोवियतों में इस समय तुग्दारा बहुमत है 
(जून १६१७ में, सोवियतों की पहली श्रखिल रूसी कांग्रेस में बोल्शे- 
क्कों के पास केबल १३ प्रतिशत बोट थे )। परन्तु रूसी हेंडरसन और 
स्नोडन पूंजीपति वर्ग से ताकृत की बाग़रडोर छीनने में भग खाते थे ) 
चत्र पूंजीपति-बग ने यह अच्छी तरह जान लिया कि नये घुनाव में 
समाजवादी क्रान्तिकारियों श्रौर मेन्शेविकों को * ( जिन्होंने एक गठा 
राजनीतिक मोचों बना रखा था, और जो वास्तव में एक-जैसे निम्न 
पूजीबादी जनवाद का प्रतिनिधित्व करते ये ) बहुमत मिलेगा, और इस 
कारण विधान-निर्मात्री परिषद फे चुनाव को टालना शुरू किया, तब 
समाजवादी-क्रान्तिकारी ओर मेन्शेविक इस ठलमदूल का तेज़ी के साथ 
और संगत ढंग से मुकाबला करने में असमर्थ रहे | 


* नवम्बर १६१७ में विधान-निर्मात्री पतिदद के जो चुनाव हुए भौर जिनमें ३ 
करोड़ ३० लाख से अधिक मतदाताओं ने भाग लिया, उनका परिणाम यह 
निकला : बोल्शेविकों को २५ प्रतिशव बोट मिले; जमींदारों भौर पूवीपति 
बये की विमिस्त पार्टियों को १३ प्रतिशत; और निम्नन्‍पूजीवादी जनवादी 
पार्टियों को, यानी समाजवादी ब्न्धिकारियों, मेन्शेविकों और उससे मिलते 
जुलते कई छोटे-घोदे,दर्लों को कल ६२ द्रतिशत ब्रोट मिले । 
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यदि हेंडरसन और स्नोडन जैसे लोग कम्युनिस्टों के साथ मोर्चा 
बनाने से इनकार कर देते है, तो कम्युनिस्टों को तुस्‍त ही जनता की 
सहानुभूति प्राप्त करने श्रौर हंंडरसन तथा स्नोडन जैसे लोगों का शतर 
खतम करने में मदद मिलेगी; श्रौर इसके परिणाम-स्वरूप यदि हम 
पर्लामेंद की कुछ सीटें खो भी बैठे, ते! इमारा कोई बड़ा नुक्ृतानन 
होगा। इम इहुत थोड़े, पर मज़बूत चुनाव क्षेत्रों से अपने उम्मीदवार 
खड़े करेंगे, यानी श्रपने लिए ऐसे ज्षेत्र शुनेंगे निनमें हमारे उम्मीदवार 
के खड़े होने से लिबरल उम्मीदयार को सीट मिल जाने और लेबर पार्टी 
के उम्मीदवार के हार जाने का फोई खतरा न द्ो। हम घुनाव के 
श्रान्दोलन में भाग लैंगे, कम्युनिज्म फा प्रचार करते हुए परचे बॉरटेंगे, 
और उन सभी घछुनाव क्षेत्रों में, जहां हमारे उन्मीदवार नहीं होंगे, हम 
पतदाताओों से लेबर थार्दो के उम्मीदवार के पक्ष में प्लौर पू'जीवादो 
उम्मीवार के लिलाफ़ घोद देने फहुँगे | फॉमरेड सिल्विया पैंकहस्टं भौर 
फॉमरेड गैलेक्रर का यह सोचना ग़लत है कि ऐसा करा कम्युनिष्म फे 
साथ ग़द्दारी करना, सामाजिक ग़द्दारों फे खिलाफ़ संघर्ष फो तिलांजलि 
देना है । श्सफ्रे विपरीत, ऐसा करने से ही निरसंदेद रूप में फन्युनिस्द 
क्रान्ति को बल मिलेगा । 

इस समय, ब्रिटिश फम्युनिस्टों को श्रकसर जनता तक पहुँचने में 
श्रौर यहाँ तक कि उसे श्पनी बात सुनाने में बड़ी कठिनाई होती है। 
पर यदि मैं एक कम्युनिस्ट फी देसियत से सामने श्राफर मज़दूरों से फहूं 
फि लॉयड जार्ज फे जिलाफ़ हेंडरसन फो थोद दो, तो थे ज़रूर दी मेरी 
बात सुमेंगे । श्रौर तब मैं बड़ी आसानी से उन्हें सिर्फ़ यही नहीं समझा 
सकूंगा कि सोवियत व्यवस्था पार्लामेंद से क्‍यों बेहतर है श्रौर मज़दूर 
यगे का झ्रधिनायकत्व चर्चिल ( पूंजीवादी “जनत॑त्र? की शमनामी 
ओड़े ) के श्रधिनायकत्व से क्‍यों बेहतर है, बल्कि मैं उन्हें यह भी 
समझा सकूंगा कि में अपने थोट से हेंडरसन को उसी तरह की मदद 
देना चाहता हूं, गिस तरद की मदद फ्रॉंसी पर लब्के हुए थ्रादमी को 
रुसी देती है--पानी यह सममाऊंगा कि निकट भविष्य में हँँडरसन 
जैसे लोगों की सरकार की स्थापना सावित कर देगी कि मैं सही हूं। यह 


एक बचकाना मजे हद 


बात जनता को मेरी ओर खींच लायेगी, श्रौर हंडरसन तथा स्नोडन जैसे 
व्यक्तियों को राजनीतिक मृत्यु की घड़ी को उसी तरह निकठ ले श्ायेगी, 
जिस तरह कि रूस और जमनी में उनके जात-माइयीं की रुत्यु की 
घड़ी निकट आयी थी | 

श्रौर यदि यद्ट एतराब किया जाता है कि थद्द कार्यनीति बहुत 
£# शूद्प ” या बहुत पेचीदा है भ्रौर जनता उसे नहीं समझ पायेगी, 
और इससे दमारी शक्तियों में फू८ और बिखराब वैदा हों जायगा, और 
इससे हम उन शक्तियों को सोवियत क्रान्ति के लिए केन्द्रित नहीं कर 
सकेंगे, तो मैं .धस तरह फा एवराज करनेवाले “ उप्रवादियों ” से यहद्द 
फहूँगा ; अपना फठमुल्लापन जनता पर मत थोपो | रूत की घनता 
शायद इंगलैंड की जनता से अधिक शिक्तित नहीं है, बल्कि कुछ फम 
शिक्षित ही है। फिर भी यहां की जमता ने ब्रोल्शेविकों को समझा; 
और .इस द्रात से कि सोवियत फ्लान्ति फे दोक पहले सितम्बर १६१७ में 
प्रोल्शेविकों ने एफ पूंजीबादी पालौमेंट (विधान-मिम्मात्री परिषद ) के 
लिए भ्रपने उम्मीदयार खड़े किये, भर सोवियत क्रार्ति फे फ़ौरन थाद 
नवम्बर १६१७ में उस विधान-निर्मात्री परिषद के घुनाव में भाग 
लिया, जिसे उन्होंने ६ जनवरी १६१८ फो भेग कर दिया--एतन सब 
बातों से ब्ोल्शेविकों फे काम में कठिनाई नहीं हुईं, बल्कि उल्हें उन्हें 
मदद ही मिली । 

ब्रिटिश फ्युनिस्टों फे मतमेद के दूसरे प्रश्न की मैं महां चर्चा 
नहीं कर सकता--भेरा मतलब खेबर पार्टी में शामिल होने या न होने 
के सवाल से है। इस सवाल के सम्पेध में मेरे पास बहुत कम मसाला 
है; शरीर ब्रिटिश लेमर पार्टी के अनोखे स्वरूप के कारण---उसका 
गठन ही योरप की राजनीतिक पार्टियों फे गठन से बहुत मिन्‍न है--- 
यह सबाक्ष बहुत पेचीदा सवाल बन गया है| फिर भी, इसमें फोई शक 
नहीं कि इस सवाल पर भी वे लोग लाज्षिमी दौर पर गलती करेंगे जो 
क्रान्तिकारी मज़दूर वर्ग की कार्यनीति को निम्नलिखित सिद्धास्तों के 
आधार पर बनाने की चेष्य फरते हैं; ४ कम्युनिस्ट पार्टी को अपने 
सिद्धास्तों को शुद्ध और सुघारवाद से कपने को एकदम -अल्यूता रखना 


[०० 'उमपपादी ! कम्युनिम 


चाहिए; उसका काम है विना रुके या मुद्ढे, सीधी सड़क से, कम्युनिस्ट 
क्रान्ति का राखा दिखाना ” कारण कि ऐसे सिद्धान्त महज फ्रांस के 
ब्लॉक्वीवादी कम्यूनाडों की ग़लतियों को दुद़राने के बराबर हैं, मिन्‍्होंने 
१८७४ में दर श्रकार के संमकौतों और बीच की सारी मंजिलों को 
+ तिलांजलि दे दी थी” दूसरे, इसमें भी कोई शक नहीं कि इस 
सवाल पर मी, अन्य सवालों की तरह, जरूरत इस बात की हे कि हम 
कृम्युनिज्म के आम ओर बुनियादी सिद्धान्तों को वर्गों और पार्टियों फे उन 
विशेष प्रकार के सम्बंधों पर भ्रौर वस्तुत्यिति के विकात की उन विशेष 
प्रकार की वारतों पर लागू करना सीखें, जो प्रत्येक देश की विशेषता 
होती हैं श्रोर जिनका श्रष्ययन करना, जिन्हें खोब निकालना, और 
निन्दें महसम चरूरी होता है । 

परन्तु इस विपय की चर्चा केबल ब्रिटिश कम्युनिज्म को लेकर 
ही नदीं, बल्कि सभी पूंजीवादी देशों में कम्युनिज्म के विकास से 
सम्बेधित थाम नवीज़ों को लेकर दोनी चाहिए | अ्रत्र हम इस विषय पर 
विचार करेंगे । 


[१० | 
कुछ नतीजे े 


१६०५ की रूसी पूंज़ीवादी ऋतण्ति ने विश्व इतिद्वास के एक बड़े 
अनोस्रे मोड़ की सूचना दी । वह अनोखा मोड़ यह था कि एक बहुत 
ही पिछड़े हुए पूंजीबादी देश में हृड़ताल-आन्दोलन ने ऐसा व्यापक 
ओऔर शक्तिशाली रूप धारण किया जो इससे पहले संसार में कहीं नहीं * 
देखा गया था। १६०५ के केदल पहले महीनों में हो इृड़तालियों 
की संख्या पहले के दस वर्षो ( श्८६५-१६०४ ) के सालाना औसत 
से भी आगे निकल गयी। अर जनवरी से अक्तूबर १६०५ तक. 
इड़तालें भराचर फैलती और प्रचंड रूप घारण करती गयीं। कुछ एक- 
दम अनोखी ऐतिहासिक परिस्थितियों के कारण, पिछड़े हुए. रूस ने 
पदली चार दुनिया की न सिर्फ़ यह दिखाया कि 'क्ान्ति के समय दलित 
जनता की खतंत्र इलचल किस तरद छुलांगें मारती हुई बढ़ती दे (सभी 
फ्रास्तियों में यह चीज़ हुड्े हे), घल्कि यह भी दिखाया कि मजदूर चर्म 
का देश की पूरी श्रावादी के साथ संख्या में जो अनुपात द्योता है, उसकी 
तुलना में मज़दूर बगे का राजनीतिक महत्व वहुत अधिक दोता है| रूस 
ने दुनिया की दिखाया कि अधिक हड़ताल आर राजनीतिक हड़ताल को 
कैसे मिलाया जाता है, ओर राजनीतिक हड़ताल को सशस्त्र विद्रोह में 
फैसे घदला जाता है; और उसने दुनिया की यद्द दिखाया कि पूंजीवाद 


द्वारा पीड़ित दगों के बन संघपये और बन संगठन के एक नये रूप फो, 
यानी सोवियतों को कैसे जन्म दिया छाता है। 


!्ग्र “उपवादी! कम्ुवि्स 


फ़रवरी और अक्तूबर १६१७ की क्रान्तियों ने देशव्यापी पैमाने पर 
सोबियतों का चौमुखी विकास किया, और मज़दूर क्रान्ति मे, समाजवादी 
ऋान्ति ने, सोवियतों के गले में जय-माल डाल दी | और दो वर्ष से भी 
कम बीते थे कि सोवियतों का अ्न्तस्पाष्ट्रीय रूप भी सबको विदित हो गया; 
संघर्ष और संगठन का यह रूप संसार भर के मज़दूर आन्दोलन में डैल 
गया; और सोबियतों की, पूंजीवादी पॉलमिंट तथा भ्राम तौर पर पूँजी- 
वार्दी जनतंत्र की क़त्र खोदनेवाले इस उत्तराधिकारी और वारिस की 
ऐतिहासिक भूमिका सारे संसार को मालूम हो गयी । 
ओर भी, मज़दूर बर्ग के शरान्दोलन के इतिहास से श्रत्र प्रकद 
होता है कि सभी देशों में कम्युनिज्म का--जो बढ़ रह्म हे, ताकत पकड़ 
रदा है, श्रीर विजय की ओर अग्रसर हो रहा है--सबसे पहले धपने 
( प्रत्येक देश के ) मेन्शेविज्म से, यानी श्रवसरवाद और सामानिक- 
देशाइकार से, और फिर, उसके एक पूरक फे रूप में ४ उम्रवादी ” 
कग्युनिम्म से संधर्ष द्वोनेवाला हे। पहला संघर्ष, मालूम पढ़ता है, बिना 
किसी श्रपवाद के सभी देशों में फैल गया है, ओर वह दूसरी इन्टरनेश- 
नल (जो कि लगमग मर चुकी है ) आ्ौर तीसरी शन्टरनेशनल फे 
संघर्ष के रूप में बा है। दूसरा संघर्ष इन देशों में देखा जा सकता है * 
जमेनी, ब्रिटेन, इटली, श्रमरीका (यदा कम से कम, “ इन्डस्रिय्ल 
यर्कर्स श्रीक़ दी यल्ड ” नामक संगठन का एक भाग और श्रराज- 
कंतावादी संप-समाजवादो तत्व, उग्रवादी कम्युनिश्म की गलतियों का 
समर्थन फरते हैं श्रौर साथ ही सब्र के सत्र, विना किसी मतभेद के सोबि- 
यत व्यवस्था को भी मानते हैं ) और फ्रांस (यहाँ भी भूतपूर्व संप- 
समाजयादियों का एफ हिस्सा सोवियत व्यवस्था को मानने फे साथ-साथ 
ाजनीतिफ पार्टी बमाने और पार्लामेंट में माग लेने फे खिलाफ़ है )। 
दूसरे शब्दों में, यह संघर्ष निस्सन्‍्देद् रूपसे न फेबल श्रन्तरगाष्ट्रीय 
पैमाने पर, बल्कि पूरों दुनिया फे ऐैमाने पर चल रहा है 
परन्तु वहाँ मदर श्रान्दोलन को हर बरगद, पूँजीपति गे पर 
विजय प्राप्त करने फे लिए श्रायरपक एक सी शिक्षा ध्राप्त करनी पड़ रही 
है, बदां प्रत्येक देश में यह फाम घसग-प्रलता दंग से हो रहा है। बढ़े- 


एक बचाना मर्ज । 


डे उन्नत पूंजीवाद देश ग्रोल्शेविय्म के मुकाबले में कहों जल्दी इस 
रास्े को ते किये डाल रहे हैं। दोल्शेविज्म को अपनेको एफ संगठित 
शबनीतिक घाय के रूप में तैयार फरने के लिए, इतिद्ास ने पद्धद वे 
का सम्रय दिया था| पर सीसरो इन्यस्तेशनल ने एक बे के थोड़े समय 
मे ही एक निर्शायक विजय प्रात कर ली है। उसने उत्त पीली, सामा- 
जिक-देशाइंकारी दूसरी इन्दस्नेशनल को इस दिया है, जो सिर्फ़ चन्‍्द 
महीने पहले तीसरी इन्टरनेशनल के मुक्कावले में बेहद मज़बूत थीं श्र 
एकदम जमी हुईं और बहुत ताकतवर मालूम पड़ती थी, और जिसे 
संत्वार के पूंजीपति ध्गे का प्रथत्त एवं अ्प्रतत, माली ( मंत्रि-मंदलों 
में स्थान, पासपा्ट और श्रखदारों के रूप में ) तथा सैद्धान्विक, दर प्रकार 
का समर्थन प्राप्त था। 
अत असली बात यह है कि प्रत्येक देश के कम्मुनिस्टों को सचेत 
रूप से अ्वसरबाद से लड़ने श्रौर “'उप्रवादी ”” कठमुल्लेपन से लड़ने 
के दोनों मुएय बुनियादी कामों को याद रखना चाहिए; और यह भी 
ध्यान में रखना चाहिए कि यहद्द संघर्ष अत्येक देश भें उसकी शर्थ- 
व्यवस्था, राजनीति, संस्कृति, जातीय गठन (आयरलैंड, श्रादि में ), 
उसके उपनिय्ेशों, घार्मिक मतभेदों, आदि, की खाम विशेषताओं के 
अनुरूप लानिमी तौर पर एक विशेष रूप धारण कर लेता है, और 
निश्चय ही घारण करेगा। इम हर जगइ महसूस कर सकते हैं कि दूसरी 
शन्‍्य्स्नेशनल के ख़िलाफ़ असंतोष त्रद और फैल रद्द है। इसका कार्य 
एक ते डसका अ्रवसरबाद है, दूसरे यह भी इसका एक कारण है कि 
संतासयापी सोवियत प्रजांत्र स्थापित करने के संघप में क्रान्तिकारो- 
मजदूर वे की कार्यनीतियों का निर्देश करने के लिए एक सच्चा केन्द्र 
एक सच्चा नेतृत्यकारी केन्ध बनाने की क्षमता या बोग्यता दूसरी इन्टर- 
नेशनल में नहीं है। हमें जञाक़ तौर पर समम लेना चाहिए, क्द्ि समी 
देशों के लिए एक ही मशीन से 


निकले; ठीक एक दंग के, विलकुल 
एक ठप्पे के कार्येनीति के नियमों के आर्घार पर ऐसा नेमृत्व करनेवाला 
केन्द्र 


न्द्र हरगिज्ञ नहीं बनाया था सकता। जद तक देशों में और हीमों में 
क्ौमों में 
बातीय श्र राजकीय भेद क्रायम हैं---और ये भेद पूरे संसार के पैमाने 


भ 


श्र “उपवादी ? कम्युनिम 


फ़रवरी और अक्तूबर १६१७ की क्रान्तियों ने देशव्यापी पैमाने पर 
सोबियतों का चौमुखी विकास किया, और मज़दूर क्रान्ति ने, समाजवादी 
ऋन्ति ने, सोवियतों के गले में जय-माल डाल दी। और दो वर्ष से मी 
कम बीते थे कि सोवियतों का श्रन्तर्याष्ट्रीय रूप भी सबको विदित हो गया; 
संघर्ष और संगठन का यह रूप संसार भर के मज़दूर आन्दोलन में गरैल 
गया; और सोवियतों की, पूँजीवादी पॉर्लामेंट तथा श्राम तौर पर पूँजी- 
वादी जनतंत्र की कब्र खोदनेवाले इस उत्तराधिकारी और वारिस की 
ऐतिदासिक भूमिका सारे संसार को मालूम हो गयी | 

ओर मी, मज़दूर बर्ग के श्रान्दोलन के इतिहास से अ्रत्र श्रकद 
दोता है कि सभी देशों में कम्युनिस्म का--जो बढ़ रहा है, ताकत पकड़ 
रहां है, और विजय की ओर श्रग्रसर हो रहा है--सबसे पहले प्पने 
( प्रत्येक देश के ) मेन्शेविज्म से, यानी श्रवसरवाद और सामाजिक- 
देशाइकार से, और फिर, उसके एक पूरक के रूप में “ उप्रवादी ” 
कम्युनिश्म से संघर्ष होनेबाला हैं। पदला संघर्ष, मालूम पढ़ता है, बिना 
किसी श्रपयाद के सभी देशों में फैल गया है, शोर बह दूवरी इन्टरनेश- 
नल (जो कि लगमग मर चुकी हे ) श्रीर तीसरी इन्टरनेशनल के 
संघर्ष के रूप में बढ़ा है। दूसरा संघर्ष शन देशों में देखा जा सकता है: 
जर्मनी, धिटेन, इटली, श्रमरीका (यहां कम से कम, “ इन्डरिट्रिपल 
बर्कर्स श्रीफ़ दी बल ” नामक संगठन का एक भाग श्रौर श्रराज- 
फतावादी 'संप-रामाववादी तत्व, उम्रवादी कम्युनिज्म की गलतियों का 
समर्थन करते हैं श्रौर साथ ही सब्र फे सब, विना किसी मतमेद के सोवि- 
यत व्यवस्था को भी मानते हैं ) और फ्रांस (यहां मी भूतपूर्व संप- 
समाजवादियों का एफ हिस्सा सोवियत व्यवस्था को मानने फे साथ-साथ 
शबनीतिक पार्टी बनाने थ्रौर पार्लामेंट में माय लेने फे खिलाफ़ है)! 
दूसरे शब्दों में, यह संपर्ष निस्सन्‍्देद् रूपसे न फेबल अन्तरगाष्ट्रीय 
चैमाने पर, बल्कि पूरी दुनिया फे पैमाने पर चल रहा है| 

परन्तु वहाँ मग़दूर श्रान्दोलन को इर बगइ, पूंजीपति यर्ग पर 
विष प्रात करने के लिए श्रायर॒यक एक सी सित्ता ध्रात्त करनी पड़ रदी 
है, बह प्रत्येक देश में यह फाम भ्रस॒ग-प्रसग ढंग से हो रहा है | बड़े- 


एक वचऊाना सर्ज 

बड़े उन्नत पूंजीबादी देश बोल्शोविव्म के ' मुकाइले में कहों जह 
रास्ते को ते किये डाल रहे 

राजनीतिक घारा के रूप में 


के लिए, 
जी समय दिया था। पर तीसरो इन्य्नेशनल ने एक यर्ष के थोड़े ममय 
में ही एक निर्णायक विजय प्रात कर ली है। उससे 


० 


दी इस 
हैं। ेल्शेविज्म को अपनेक्रो एक सं 
तैयार फरने / 


। उसने उस पीली, सामा- 
क-देशाईकारी दूधरी इन्शनेशनल को हरा 
महीने पहले तीसरे इन्टनेशनल के मुझवले में बेहद मज़बूत थी और 
एकदम जमी हुई और *हुत ताक़तबर मालूम फती थी, और जिसे 
संतार के पूंजीपति वर्ग का प्रयत्त एवं 
मरे स्थान, पासपोर्ट श्रौर श्रखबारों के रुप में 2 वां सैद्धान्िक 
का समयन प्रा था| 
अब श्रसली बात यह है कि पत्येक देश के कम्युनिस्ट 
है श्रवसजाद से लड़ने श्रौर ८ उम्रबाही : 38 
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फ़रवरी और अक्तूबर १६१७ की क्रान्तियों ने देशव्यापी पैमाने पर 
सोबियतों का चौमुखी विकास किया, और मज़दूर क्रान्ति ने, समाबवादी 
क्रान्ति ने, सोवियतों के गले में जय-माल डाल दी। और दो वर्ष से मी 
कम बीते थे कि सोवियतों का अन्तर्राष्ट्रीय रूप भी सबको विदित दो गया; 
संघर्ष और संगठन का यह रूप संसार भर के मज़दूर श्रान्दोलन में ड्वैल 
गया; और सोबियतों की, पूंजीवादी पॉर्लामेंट तथा आराम तौर पर पूँजी- 
वादी जनतेत्र की क़त्र खोदनेवाले इस उत्तराधिकारी और वारिस की 
ऐतिहासिक भूमिका सारे संसार को मालूम हो गयी | 

ओर मी, मज़दूर वर्ग के श्रानदोलन के इतिहास से अ्रत्र प्रकट 
होता है कि सभी देशों में कम्युनिज्म का--जो बढ़ रद्दा है, ताकत पकड़ 
रहा है, और विजय की ओर अग्रसर हो रहा दै--सबसे पढले प्रपने 
( प्रत्येक देश के ) मेन्शेविज्म से, यानी अवसरवाद और सामाजिक- 
देशाइंकार से, और फिर, उसके एक पूरक के रूप में “उप्रवादी ” 
कम्युनिश्म से संघर्ष होनेवाला है। पदला संघर्ष, मालूम पढ़ता हे, बिना 
किसी अ्पवाद के सभी देशों में फैल गया है, और वह दूसरी इन्टरनेश- - 
नल (जो झि लगभग मर चुकी है) और तीसरी इन्टरमेशनल के 
संघर्ष के रूप में बढ़ा है। दूसरा संघर्ष इन देशों में देखा जा सकता है : 
जर्मनी, प्रिटेन, इटली, श्रमरीका (यहां फम से कम, “ इन्डस्ट्रियल 
बर्कस श्रौफ़ दी बल्द ” नामक संगठन का एक भाग ओर अश्रराज- 
फताबादी 'संघ-समाववादी तत्व, उग्रवादी कम्युनिश्म की गलतियों का 
समर्थन करते हैं श्रौर साथ ही सत्र के सब्र, बिना किसी मतमेद फे सोवि- 
यत व्यवस्था को भी मानते हैं) और फ्रांस (यहां मी भूतपूर्व संघ- 
समाजयादियों का एक हिस्सा सोबियत व्यवस्था को मानने फे साथ-साथ 
राजनीतिक पार्टी बनाने और पालामेंट में भाग लेने फे खिलाफ़ है )। 
दूसरे शब्दों में, यह संघर्ष निससन्देद रूप से न केबल श्रन्तरराष्ट्रीय 
पैमाने पर, बल्फि पूरी दुनिया फे पैमाने पर चल रहा है । ५ 

परन्तु जहां मरदूर श्रास्दोलन को इर जगइ, पूँजीपति बग पर 
विजय ब्रात्त करने फे लिए ध्ायश्यक एक सी शिक्षा प्राप्त करनी पड़ रदी 
है, वहां प्रत्येक देश में यद् काम प्रसय-प्रलथ ढंग से हो रहा है | बड़े- 
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बड़े उम्नत पूंजीबादी देश चोल्शेविज्म के मुकाबले में कहाँ जल्दी इस 
रास्ते को से किये डाल रहे हैं । वरोह्शेव्रिज्स को अपनेको एक एंगठित 
राजनीतिक घारा के रूप में तैयार करने फे लिए, इतिहास ने पद्धद घर्ष 
का समय दिया था) पर तीसरी इन्ट्नेशनल ने एक वर्ष के थोड़े समय 
में ही एक निर्णायक विजय ग्राप्त कर ली है| उसने उस पीली, सामा- 
जिक-देशा ईकारी दूसरी इन्टरनेशनल को हरा दिया है, थो सिफ़े लम्द 
महीने पहले तीसरी इन्टरनेशनल के मुक्काबले में बेदद मज़बूत थी और 
एकदम जमी हुई श्रौर बहुत ताक्ृतबर मालूम पड़ती थी, और जिसे 
संसार के पूँजीपति वर्ग का प्रत्यक्ष एवं अप्रतयक्त, माली (मंत्रि-्मंदलों 
में स्थान, पासपोर्ट और अ्रखब्रारों के रूप में ) तथा सैद्धान्तिक, हर प्रकार 
का समर्थन प्राप्त था। 

अग्र श्रसली बात यह है कि प्रत्येक देश के कम्युनिस्टों को सचेत 
रूप से श्रवसरवाद से लड़ने श्रौर / उम्रवादी ” कठमुल्लेपन से लड़ने 
के दोनों मुख्य बुनियादी कामों को याद रखना चाहिए; और यह भी 
ध्यान भें रखना चाहिए कि यह संघर्ष प्रत्येक देश में उसकी अर्थ- 
व्यवस्था, राजनीति, संस्कृति, जातीय गठन (आयरलैंड, आदि में ), 
उसके उपनिवेशों, घामिकर मतभेदों, श्रादि, की खाम विशेषताश्रों के 
अनुरूप लाजिमी तौर पर एक बविज्ञेष रुष धारण कर लेता है, श्रीर 
निश्चय ही धारण करेगा। हम हर जगह मदसूस कर सकते हैं कि दूसरो 
इन्टरनेशनल के खिलाफ़ असंतोष अरढ श्रौर फैल रहा है । इसका कारण 
एक ते! उसका अ्रवसख्वाद है, दूमरे यह भी इसका एक कारण है कि 
संसाग्ब्यापी सोवियत ग्रजातंत्र स्थापित करने के संधर्ष में क्रान्तिकारीः 
मज्ञदूर वर्ग की कार्यनीतियों क! निर्देश करने के लिए एक सच्चा केस्द्र, 
एक भच्चा नेतृत्वकारी केन्ध बनाने की क्षमता या योग्यता दूसरी इन्दर- 
नेशनल में नहीं दे। हमें ताफ़ तौर पर समझ लेमा चाहिए कि सभी 
देशों के लिए एक ही मशीन से निकले; ठीक एक ढँग के, बिलकुल 
एक ठप्पे के कार्मनीति के नियमों के आधार पर ऐसा नेतृत्व करनेवाला 
केन्द्र हरमिज्ञ नहीं अनाया जा सकता । जब्र तक देशों में: और क्रौमों में 
जातीय और राजकीय भेद क्रायम हैं---और ये भेद पूरे संसार के पैमाने , 
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पर मज्ञदूर वर्ग फा अधिनायकत्व क्रायम हो जाने के बाद भी बड़े लम्बे 
समय तक कायम रहेंगे--तवथ तक समी देशों के कम्युनित्ट मज़दूर 
आन्दोलन की अन्तरराष्ट्रीय कार्यनीति की एकता का यह तककाजा नहीं 
है कि विविधता को समाप्त कर दिया जाय, या जातीय श्रथवा राष्ट्रीय 
भेदों को मिय् दिया. जाय ( इस समय ऐसा करने की बात सोचना एक 
मूर्खतापूर्ण स्वप्त देखना है ), वल्कि उसका तकाज़ा यह है कि कम्युनिश्म 
के (सोवियत सत्ता और मज़दूर बर्ग के अधिनायकत्व के ) दुनियादी 
सिद्वान्तों को इस प्रकार लागू किया जाय ताकि कुछ विद्योप बातों 
में इन सिद्धान्तों में सही ढंग का हेर-रर हो सफे, श्रीर इन सिद्धान्तों 
को जातीय एवं जातीय-राजकीय भेदों के श्रनुसार सही दंग से परिवर्तित 
करके उनका प्रयोग किया जा सके । हमारा अ्न्तरराष्ट्रीय लक्ष्य एक है : 
मज़दूर श्रान्दोलन के अन्दर श्रवस्रवाद तथा “उम्रवादी ” कठमुल्लेपन 
पर धविजय प्रात करना, पूंजीपति वर्ग को उलटना, और एक सोवियत 
प्रजातंत्र तथा मज़दूर श्रधिनायकत्व की स्थापना करना | पर इस एक 
अन्तरराष्ट्रीय लक्ष्य की दिख्ना में बढ़ने का प्रत्येक देश का ठोस ढंग 
अलग-अलग है | इस ठोस दंग में क्यो चीज़ खास तौर पर उस देश 
की राष्ट्रीय विशेषता है, विशि:्ट रूप से उसी की अपनी वस्तु है, उसकी 
खोज करना, उसका अ्रध्वयन करना, पता लगाना, उसे मदृयूस करना, 
समभना--यही इस ऐतिहासिक युग का मुख्य काम है, जिसमें से संतार 
के सभी उन्नत देश (ओर केवल उन्नत देश ही नहीं) इस समय गुज्ञर 
रहे हैं | बड़ी चीज़--उसे पूरो चीज़ ती हरगिज़ नहीं कहा या सकता, 
पर बड़ी चीज़ यह ज़रूर है--दममें मिल गयी हे, इस श्रर्य में कि मज़दूर 
बर्ग का अग्रदल हमारे साथ आ गया है, इस थर्थ .में कि अब वह 
पार्लामेंड्चाद के खिलाफ़ सोवियत सरकार के साथ हे, पूंजीवादी जनवंत्र 
के ख़िलाफ़ मज़दूर वर्ग के अ्धिनायक॒त्व के साय है। अन्न हमारी सारी 
कोशिरों, सारा ध्यान श्रगले क्दम पर केद्धित होना चाहिए--जो देखने 
में कम ध्ुनियादी मालूम पड़ता है, और एक खास दृध्टिकोश से शायद 
है भी कम बुनियादी, पर वो दूसरी ओर, वास्तव में काम को अमली 
दौर पर पूय करने के ड्यादा नज़दीक हे। यह अगला कदम है: 
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परिवर्तन के रूपों का; या मज़दूर क्रान्ति की दिज्ञा में बढ़ने के रास्तों 
का पता लगाना । 
मजबूर चर्ग का अग्रदल सैद्धाम्तिक रूप से हमारे साथ आ यया दै। 
यह खास चीज़ दे | उसके बगैर हम विबय की ओर पदला कदम भी 
नहीं उठा सकते । पर विजय श्रत्र भी बहुत दूर है। अकेला अग्रदल 
विजय प्रात नहीं फर सकता । अप्रदल फो अकेले एक निर्णयकारी सुद्ध 
में भोंक देना, उसे ऐसे समय लड़ाई में उतार देना, जब पूरा बगे, जत्र 
आम जनता, उसकी सद्बायता करने को नहीं ठठ खड़ी हुई है, या कम 
से कम जब तक उसने अग्रदल के प्रति शुमचिन्तक तटस्थता का रुख नहीं 
अपना लिया है, और जब तक उसके द्वारा दुश्मन के समर्थन किये जाने 
की सम्मावना एकदम ख़तम नहीं दो गयी है--थह महज मूखंता ही 
नहीं, बल्कि मयेकर श्रपराध है। ओर ऐसी द्वालत पैदा करने के लिए 
जिसमें पूर वर्ग, जिसमें आराम मेहनतकश बनता ओर थे सभी लोग, जो 
डर के श्रत्याचार से पीड़ित हैं, एसा रुख अपना से, फेवल प्रचार 
शिक्षा-कार्य ही काफ़ी नहीं है। इसके लिए, ज़रूरी है कि जनता 
खुद राजनीतिक अनुभव ग्रात्त करें।। यह सभी मद्ान क्रान्तियों का घुनि- 
यादी नियम है, जो अब न सिफ्ले रूस में ग्रल्कि जर्मनी में मी आाशचर्य- 
जनक रूप से ओर स्पए्ता के साथ सिद्ध हो गया हे । न॒ सिर्फ़ रूप की 
असंस्कृत, चहुधा निरक्तर चनता को, चल्कि चर्मनी फी बहुत सुसंत्कृद 
और पूर्णतः साक्षर जनता को भी, . कम्युनिष्म की ओर दृढ़ता से सुड़ने 
के लिए पहले खयें अपने कड॒ अनुमव से यह सीखना पड़ा कि दूसरी , 
इन्यरनेशनल के मदारथियों की सरकार बिलकुल निकम्मी और नपुंसक, 
पूंजीपति बर्ग के सामने दुम हिलानेवाली और बिलकुल निस्तद्दाय 
सरकार होती है। जनता को अनुभव से ही यह सीखना पड़ा कि यदि 
मजदूर वर्ग का अधिनायकत्व कायम नहीं होता है, तो फिर लाजिमी 
तौर पर घोर प्रतिक्रियाबादियों ( रूस में कौर्निलोब और जर्मनी में कैप्प 
आर उसका गुट ) का अधिनायकत्व उसकी पीठ पर लद॒ जायगा | 
अन्तरसश्रय मज़दूर आन्दोलन के अणी-सजग अग्रदल, यानी 
« कम्युनिस्ट पार्टियों, दलों और घाराशों के सामने आज तालालिक काम 
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यह है कि वे ग्राम जनता को (जो इस समय अधिकतर सो रही है, 
उदासीन है, दैनिक जीवन की रूढ़ियों से बंधी है, निग्क्रिय है और 
सुपुप्तावस्था में है) उसकी नयी स्थिति तक, नया रुख अपनाने की 
स्थिति तक पहुंचाने में कामयाब हों। यानी उनका काम सिर्फ़ श्रपनी 
पार्टी का ही नहों, बल्कि श्राम जनता का भी नेतृत्व करना है, ताकि 
चह नयी स्थिति की और बढ़ सके, श्रपना रुख बदल सके | पदला ऐति- 
हासिक काम (यानी मज़दूर वर्ग के श्रेणी-सजग अग्रदल को सोवियत 
सत्ता तथा मज़दूर बर्ग के अ्धिनायकत्व का समर्थक बना देना ) अ्रवसर- 
बाद और सामानिक-देशा इंकार पर पृ्ण सैद्धान्तिक एवं राजनीतिक विजय 
प्राप्त किये बिना पूरा नहीं हो सकता । परन्तु दूसरा काम, जो अर 
तात्कालिक काम बन जाता हे--यानी जबता को इस नयी स्थिति 
तक ले श्राने का काम जिससे क्रान्ति में श्रग्रदल की विजय पक्की हो 
हो जाय---उग्रवादी कठमुल्लेपन को दूर किये विना, उसकी गलतियों 
पर पूरो तरद क़रायू पाग्े बिना पूरा नहीं हो सकता। 

जब तक सवाल सिर्फ़ मज़दूर बर्ग के अ्रग्रदल को कम्युनिज््म की 
ओर खींचने का था ( श्रीर मिस दृद तक यह आज भी है ), तब तक 
झौर उस हृद तक प्रचार का कार्य ही प्रघान था; यहाँ तक कि उन 
परिस्थितियों में प्रचार-चक्र भी, चक्रों की भावना के सभी दोपों के 
ब्राबजुद, लाभदायक होते हैं श्र उनसे फ़ायदा होता है। परग्ठ जत्र 
सवाल जनता के श्रमली काम का है, या हम यद्द कहें कि जब सवाल 
बड़ी-बड़ी सेनाश्रों को मैदान में उतारने और झ्रग्तिम तथा निर्शंयकारी 
युद्ध के लिए समाज विशेष की सभो वर्ग-शक्तियों की मोर्चेमन्दी करने का 
है, तब फेवल प्रचार-कार्य की श्रांदतों से, / शुद्ध ” कश्युनिज्म के सत्यो 
फो तोते की तरद दुद्दराने से काम नहीं चलता है। ऐसी परित्थिति में 
हमें गिनती हजारों में नहीं करनी चाहिए, जैसा कि वह प्रचारक करता 
है जिसका सम्बंध एक ऐसे दल से होता द्वे जिसे श्रमी जनता का नेतृत्व 
करने का कोई अवसर प्राप्त नहीं हुआ हे, वल्कि ऐसी परिस्थिति में हमें 
गिनती लाखों और करोड़ों में करमी चाहिए । ऐसी परित्थिति में इमें 
अपने से सिर्फ़ यह. सवाल नहीं फरना है कि हमने फ्रान्तिकारी वर्ग फे 


एड बचकाना मजे रिण्७ 


अग्रदल को अपनी वात अच्छी तरद से समझा दी हे या नहीं, बल्कि 
यह भी पूछना है कि सभो बगों की--बिना किसी अ्रपवाद के समाज 
विशेष के समी वर्गों कौ--ऐतिद!सिक रूप से प्रभाव डालनेवाली शक्तियों 
की मोरचेबन्दी और उनके झ्रापसी सम्बंध इस प्रकार के हो गये हैं या नहीं 
कि निर्णयकारी युद्ध के लिए दर वस्तु परिपक्व हो गयी हो | यानी हमें 
अपने से पूछना हे कि समाज के सभी वर्गों की शक्तियों की ऐसी मो्ेंवंदी 
हो चुकी हे या नहीं, मिममें : १) इमारी विरोधी सभी वर्ग-शक्तियां 
आपस में काफ़ी उलम गयी दो; एक-दूसरे से काफ़ी टकराने 
लगी हों, अपनी ततामर्थ्य से बाहर के युद्ध भें भाग लेकर अपने 
को काफ़ी कमजोर बना चुकी हों; २) सभी ढुलमुल, अस्थिर, बीच 
के ठह्खों ने--निम्न-पूंजीवादी वर्ग ओर तिम्न-पंज़ीबादी जनवादियों 
मे, जिन्हें पूजोपति वंग से अलग करके देखना चाहिए--- अपने 
व्यावहारिक दिवालियापन के चरिए अपने को जनता की नछज़्रों 
में फाफ़ी गिरा लिया हो; ३) मज़दूर वर्ग में पूंजीपति वर्ग के खिलाफ़ 
बहुत ही दृढ़, दृद दजे का साहसपूर्ण और करन्तिकारों कदम उठाने 
के पक में प्रबल श्रीर आम भावना पैदा हो गयी हो और तेजी से बदने- 
फैलने लगी हो। जब्र ऐसी हालत पैंदा हो जाय, तब रामकना चाहिए 
कि क्रान्ति के लिए परिस्थिति सनमुच परिपक्व हो गयी है; और 
यदि हमने ऊपर संत्तेष में बतामी गयी सभी बातों का ठीक-ठीक मूल्यांकन 
किय्मा है और सही वक्त चुना है, वच्र यह समझना चाहिए कि हमारी 
विजय निश्चित है। 

चर्निलों तथा लॉयड जाजों फे मतभेद--ओऔर कुछ महत्वद्दीन 
राष्ट्रीय श्रन्तर के साथ इस तरह के लोग सभी देशों में पाये चाते हैं--- 
ओर हंडरसनों तथा लॉयड जाजों के मतभेद, शुद्ध यात्री हवाई कम्यु- 
निच्म फे इष्टिकोश से अर्थात ऐसे फम्पुनिम्म के इश्कोश से जो 
अमी परिपक्व होकर व्यावद्धारिक, राजनीतिक जन संध्र्पं की अ्रवस्था 
तक नहीं पहुँचा है, अहुत .ही गौण और महत्वदीन होते हई। 
पस्तु जनता फे व्यावहारिक सेधपे के दृष्टिकोण से ये मतभेद 
बहुत ही महत्वपूर्ण होते हैं। इन मतभेदों को ध्यान में रखना, उस 
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घड़ी को निश्चित करंना यब इन “ दोस्तो” के अवश्यम्मावी झगड़े, 
थो इन सभी “ दोस्तों ” को कमज़ोर और अशक्त बनाते हैं, पूरी तरह 
परिपक्व हो गये दों--यह असली बात है; यही उस प्रत्येक कम्युनिस्ट 
का पूरा काम है दो केवल विचारों का श्रेणी-सवग और इृढ़निष्ठ प्रचारक 
ही नहीं बनना चाहता, बल्कि क्रान्ति में जनता का व्यावद्वारिक नेता 
बनना चाहता है। कम्युनिज्म के विचारों के प्रति सच्ची वफ़ादारी के 
साथ-साथ आवश्यक है कि हम हर अकार के श्रावश्यक व्यायहारिक 
समभौते करने, दांव-पेंद चलाने, पैंतरे बदलने, पीछे इटने, श्रादि की 
भी योग्यता रखते द्ों। दोनों चीज़ों को मिलाकर -ही हम इंडरसनों 
( यानी दूसरी इन्दरनेशनल के मदारधियों फे, और यदि व्यक्तियों की « 
चर्चा नहीं करनी है, तो निम्न-पंजीवादी जनवाद के उन प्रतिनिधियों 
के, जो अपने को समाजवादी कहते हैं ) द्वारा राजनीतिक सत्ता पर 
अधिकार किये जाने श्रौर फिर उसे गंवा दिये जाने में योग दे सकेंगे । 
तभी हम उनका दिवालियापन श्रमल में सावित कर सकेंगे । तभी हम 
जनता को सही तौर पर अपने विचाें की शिक्षा दे सकेंगे, श्रौर उसे 
कम्युनिज्म की श्रोर ले था सर्केंगे। तभी हम हेंडरसनों, लॉयडट जाओ, 
श्रौर चर्चिलों के (या मेन्शेविकों, समाजवादी-फ्राग्तिकारियों, वैधानिक- 
जनवादियों और वादशाइत के समर्थकों के; श्रथया श्वाइडेमानों, 





पूंजीपति वर्ग तथा कैप्पवादियों फे ) अनिवार्य मतभेदों, भगड़ों, संघर्षो 
आर गहरो फूट को बड़ा सकेंगे; श्रौर वइ सही पड़ी घुन सकेंगे, चर 
# पवित्र व्यक्तिगत सम्पत्ति के शन सतम्मों ? की फूट श्रपनी चग्माव्खां 
पर पहुँची ट्वोगी, ताकि ऐसी घड़ी में मजदूर बर्ग दद निरचय के साथ 
इत्ा घोले, इन सबको एक साथ हग दे, और सत्दा पर क़च्या कर ले | 
सबसे अधिक प्रगत्शिल यर्म की श्रच्छी से ग्रच्छी पार्टियां 
आर भ्रधिक से श्रधिक प्रेणी-सजंग श्रम्नरल जिस बात की फलपना कर 
सकते हैं, इतिहास श्राम तौर पर, और क्रास्तियों का इतिदास खास दौर 
पर, उससे कहीं श्रधिक चित्र-पिवदिध्र, रंग-दिरंगा, सर्जीब श्रोर “ सूदम ” 
होता है। यह बात समर में श्रानी चआदि८्, क्‍योंकि श्रन्‍्टे से श्रन्‍्छे 
अप्रदल भी फेयल इखारों श्रादमियों की बर्-्चेतना, निरयय, मायना 
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आर कल्पना को ही व्यक्त कर सकते हैं, जद्र कि क्रान्तियां वर्गों के तीव- 
तम संघर्ष से प्रेरित करोड़ों आदमियों की बर्गे-चेतना, निश्चय, भावना 
और कल्पना से श्रोतप्रोत समी मानव क्षमताओं के विशेष उभार और 
उठान की घड़ी में होती हैं । इससे दो बहुत महत्त्वपूर्ण अमली नतीजे 
निकलते हैं : पदला, यह कि ऋान्तिकारी वर्ग को अपना काम पूरा करने 
के लिए, बिना किसी अपवाद के सामाजिक संघर्ष के सभी रूपों मं, सभी 
पहलुओं में पारंगत होना चाहिए. (इस विषय में जे कुछ घद शबरत्ता 
पर श्रधिकार करने के पहले पूरा नहीं कर पाता, उसे सत्ता पर अधिकार 
करने के बाद पूरा करमा पड़ता है, ओर कभी-कभी दस चीज़ से बंडे 
ख़ततरे पैदा हो जाते हैं ); दूसग, यद्द कि ऋन्तिकारी बगे को बहुत शी 
जल्दी के साथ और बड़े श्रप्रत्याशित ढंग से एक रूप को छोड़कर दूसरा 
रूप अपनाने के लिए सदा तैयार रहना चाहिए। 

हर आदमी मानेगा कि यदि कोई सेना उन तमाम शस्त्रों को 
चलाना या युद्ध के उन तमाम तोरतरोक्नों की इस्तेमाल करना नहीं 
सीखती जो दुश्मन के पास हैं या जिनके दुश्मन के पास होने की 
सम्मावना है, तो वद् सेना बड़ी मूर्खता का काम करती है, बल्कि 
कहना चाहिए कि मुजरिमाना काम करती है। परन्तु यह वात युद्ध 
से ह्यादा राजनीति के लिए. सद्दी हे। राजनीति में पहले से थद्द 
सोच लेना और भी कठिन होता है कि भविष्य में उत्पन्न होनेवाली 
प्ररिस्थितियों में लड़ाई के कौन से तरीके इस्तेमाल करने पड़ेंगे और 
कौन से अपने लिए फायदेमंद होंगे। यदि हम लड़ाई के सभी 
तरीक़ों पर अधिकार नहीं ग्राप्त कर लेते, तो सम्भव है कि दूसरे बर्गों 
की स्थिति में ऐसे परिवर्तन हो जायें मिन पर हमारा कोई निर्यक्रण 
न हो श्रोर उनंकी बजह से काम के ऐसे रूप सामने श्रा जायें जिनमें 
हम विशेष रूप से कमजोर शों, ओर तत्र इमारी सख्त हार हो। हो 
सकता है कि तब दम फ़ैसलाकुन दंग से शिकस्त खा जायें। परन्तु यदि 
हम लड़ाई के सभी तरीक़ों पर अधिकार प्राप्त कर लेते हैं तो हमारी 
विजय निश्चित हो जायगी; क्‍्योंके यदि परिस्थितियों के कारण इम 
डुश्मन के लिए सबसे ज्यादा खतरनाक हथियारों का, उस पर सबसे तेज 
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और मर्मान्तक चोद करनेवाले श्रस्त्र-शस्त्रों का इस्तेमाल नहीं मी कर 
पाते, तो भी यह बात तो रहती ही है कि इम सबसे श्रागे-बढ़े हुए भर 
सचमुच झ्रान्तिकारी बर्ग के हितों का प्रतिनिधित्व करते हैं,। अनुमवददीन 
ऋान्तिकारी अ्रक्सर सोचते दूँ कि संघर्ष फे क्ाबूती तरीके अ्रवसरवादी 
दते हैं, क्योंकि इस ज्षेत्र में पूंजीपति वर्ग ने विशेष रूप से ( और खास 
तौर पर “ शाम्तिमय ”, शौर-क्रान्तिकारी काल में ) बार-बार मजदूरों को 
धोखा दिया हे श्रौर वेवकूफ़ बनाया है; और ये श्रनुभवहदीन क्राग्तिकारी 
गैर-कावूनी तरीकों को क्रान्विकारों सम्रभते हैं। पर यह बात सच नहीं 
है। जो बात सन है, वह यह है कि वे पार्टियां श्रौर नेता श्रवतरवादी 
और ग़द्दार हैं, जो बैसी परिस्थितियों में मी गैर-क्रानूनी तरीके इस्तेमाल 
करने फो तैयार नहीं इोते, या उसकी योग्यता नहीं रखते (यह मत कट्दो 
कि तुम उन्हें इस्तेमाल फर नहीं सकते, बल्कि यह कह। कि इस्तेमाल 
करोगे नहीं | )--जैसी परिस्थिति १६१४-१८ के सामप्राब्यवादी युद्ध में, 
उस समय दैदा दो गयी थी, जब्र कि स्वतंत्र से स्वतेत्र॒ जनवादी देशों फे 
पूजीपति यर्ग ने बहुत दी दृदयहीनता श्रौर क्रूरता फे साथ मज़दूरों को 
धोखा दिया था भ्रौर उन्हें युद्ध फे छुटेरे स्वरूप के बारे में सबंची बात 
प्रोलने से भी रोफ दिया था | परन्तु जो क्रान्तिकारी हर तरह फे क्रावली 
संघर्ष फे साथ संघर्ष के शैर-क्ानूनी तरीकों को मिलाना नहीं पानते, वे 
बहुत घटिया किस्म फे ऋन्तिकारी हैं। जन्र क्रान्ति शुरू हो चुकी है श्रौर 
अपनी चरम अ्रयस्था पर पहुँच गयी है, जब हर श्रादमी धारा में पड़ कर 
खुद-ब-छुद क्रान्ति में शामिल हुआ्रा जा रहा है, जब क्रान्ति में भाग लैना 
फ़ैशन बन गया है, श्रौर यहां तक कि जब बहुत से लोग अपनो'सवार्य 
साधमे के लिए. मी क्रान्ति में शामिल हो रहे हैं, तब्र उस समय किसी के 
लिए मी क्रान्तिकारी बनना फठिन नहीं है | ऐसे भूठे क्रान्तिकार्रियों सें 
अपने को “मुक्त” करने फे लिए, मज़दूर वर्ग को अपनी विजय के भाद 
बहुत कठिन प्रयत्न करना पढ़ता है, बल्कि यह कहना चाहिए कि उसे 
शद्दादत की तकलीफ़ें उठानी पड़ती है। ऋान्तिकारी बनना उस समय 
कहीं अधिक कठिन--और कदीं श्रघिक मूल्यवान--दोता है जन्न प्रत्यच, 
खुले, सचमुच में ग्राम और सद्दी मानों मे ऋात्तिकारी रुंषर्ष के लिए 
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परिस्थितियां प्रभो तेमार नहीं हुई हैं। ऐसी परिस्थिति में शैर-क्रान्तिकारी 
संस्थाओं के श्रन्दर, यहां तक कि एकदम प्रतिक्रियाबादी संस्थाश्रों के 
अन्दर भी, श्रौर ऐसी जनता के बीच जो तत्काल ऋ्ान्तिकारी तरीकों को 
पसन्द करने की योग्यता नहीं रखती, (प्रचार, आन्दोलन और सेंगठन 
के द्वारा ) क्रान्ति के हिलों का समर्थन और रक्षा करना, कहीं अधिक 
कठिन शऔर कहीं श्रधिक मृल्यवान दोता है। जनता को श्रसली, श्रन्तिम, 
निर्णायक एये मद्दान क्राश्तिकारी संघर्ष तफ पहुँचा देनेदाले विशेष मार्ग 
का.मा विशिष्ठ घटना-क्रम का पता लगा पाना, उसे खोज पाना, उसे 
सही तीर पर निश्चित कर सकना--यही श्राज पश्चिमी योरप और 
ग्रमराका में कम्युनिज्म का मुख्य काम है| 
ब्रिटेन एक टदाइरण है। हम नहीं कद सकते श्रौर पहले से फोईई 
नदी कद सकता हि वहां फितनी जल्दी एक सच्ची मज़दूर क्रान्ति भरक 
उठेगी; श्रोर जो विशाल जनता बहां श्रमी सुषुतावस्था में हे, उसे कौन 
जा तासकालिक फारण ठठा कर खड़ा कर देगा, उसमें क्रान्ति फी आग 
जला देगा, श्रौर उसे संधर्ष में धफेल देगा। इसलिए हमारा यह कर्तव्य 
है कि हम तैयारी का अपना काम इस ढंग से चलाये ताकि हम प्रपने 
“चारों जुरों से दुरुस्त रहें! ( जैसा प्लेलानोब उस -सप्तय फ्दा फरते थे 
जब यद मास्सेयादी श्रीर क्राग्तिकारी थे )। सम्भव है क्रि एक पार्लमिंटी 
संकट दुश्मन पर पदली चढ़ाई फे लिए रास्ता खोल दे और क्रान्ति फा 
श्रीगशेश करे | यह भी सम्भव हे कि श्रीपनियेशिक एवं साप्राज्यवादी 
विशेधों से, जो दिन-ब-दिन श्रीर डलभते तथा अ्रधिक्षाधिक कष्दायक 
एबं उप्र बनते जा रहे हैं, पैदा होनेवाला कोई संकट यह काम करे | 
और यद भी मुमकिन कि कोई तीतरा कारण ही क्राग्ति का श्रीगणेश 
करे। इम यहां यह चर्चा नहीं कर रहे हैं कि ब्रिटेन मे किस ढंग के 
संघर्ष से मज़दूर क्रान्ति के भाग्य का विखंम होगा (किसी एक भी 
झम्युनिस्ट को इस सबाल के बारे में जगा भी सन्देद नहीं है, हम सब 
के लिए यद्ट सवाल तै हो चुका है, श्रोर निश्चित रूप से तै हो चुका 
है )। इम यहां चर्चा कर रे हैं उस त्ताश्कालिक फारश की जो एस 
, तम झुपुनावल्ला में पड़ी मजदूर बनता को जगाकर सीधे क्रान्ति की श्रोर 
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ले आयेगी। मिसाल के तौर पर फ्रांसीसी पूंवीवादी प्रजातंत्र को ही ले 
लीजिए | वहां की एक ऐसी परिस्थिति में, जो अन्तरराष्ट्रीय एवं राष्ट्रीय 
दोनों दृश्यों से वर्तमान परिस्थिति से सौ-गुनी कम क्रान्तिकारी थी, एक 
बहुत ही “ श्रप्रत्यशित ” और “ छोटे ? वात्कालिक कारण ने ( द्रेफ़स 
का मामला" * ) जनता को गदयुद्ध के कग्रार पर पहुँचा दिया था; 
हालांकि इसे सभी जानते हैं कि प्रतिक्रियावादी सैनिक-वर्ग हज़ारों क्रिस्म 
की ऐसी बेईमानियां किया करता है । 

ब्रिटेन में कम्युनिस्टों को पार्लामेंट के चुनावों का, श्रौर ब्रिटिश 
सरकार की आयर8लैंड-सम्बंधी, औपनिवेशिक एयं संसारब्यापी साम्राज्य- 
बादी मीति के सभी उतार-चढ़ाबों का, और सार्वजनिक जीवन के अन्य 
क्षेत्रों भरौर पहलुओं का एक नये ढंग से, कम्युनिस्ट दंग से, दूसरी 
इन्टरनेशनल फे ढंग से नहीं, ब्रल्कि तीसरी इन्टरनेशनल के ढंग से: 
बराबर, लगातार श्रौर बिना इधर-उघर बढदके इस्तेमाल करना चाहिए। 
मेरे पास यहां न इतना समय है, न इतनी जगह कि विखार से बताऊं 
कि ४ रूसियों ” या “ बोल्शेविकों ” ने पार्लामेंट के चुनावों और पार्शामेंट 
के संधर्ष में भाग लेने के लिए. कौन से तरीक़े अपनाये ये। परन्तु मैं 
दूसरे देशों के कम्युनिस्टों को विश्वास दिला सकता हूँ 'कि पश्चिमी 
योस्प के साधारण पालॉमेंटी श्रान्दोलनों से उनका तरीका बिलकुल 
भिन्न था। इससे अ्रक्सर यह नतीजा निकाल लिया जाता है: “हां, रूस 
में बैसी दालत थी, पर इमारे देश में पार्लामेंट का काम दूसरे ढंग से 
चलता है।” यह एक ग़लत निष्कर्प है। विभिन्‍न देशों में तीसरी 
इन्टरनेशनल को माननेवाले कम्युनिस्टों का तो अस्तित्व ही इसलिए 
है कि वे पार्लामेंटी काम के पुराने समाजवादी, ट्रेड यूनियनवादी, संघ 
समाजवादी ढंग को नये, कम्युनिस्ट ढंग में बदल दें | रूस में भी हमेशा 
चुनावों में अवसरवाद, शुद्ध पजीवादी व्यापारवाद और एंजीवादी 
घोखा-घड़ी फा'बोलबाला रहा करता था | पश्चिमी योरप शौर श्रमरीका 
के कप्युनिस्टों को एक नये, असाधारण, ैर-अवसरब्ादी, निल्वार्थी 
पालामेंटबाद को जन्म देने की फला सीखनी चाहिए | कम्युनिस्ट पार्टियां 
फो अपने नारे जारी करने चाहिए! असली मज़दूरों फो पादिए कि ये 
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जगद-जगह फैल जायें श्रीर श्रसंगठित एवं दलित शरीबों की मदद से 
परचों का वितरण करें; वे मज़दूरों के यहां और दूर के गांवों में बिखरे 
ग्रामीण श्रमजीबियों तथा किसानों फे घरों पर प्रचार करने के लिए 
जायें (सौमाग्य से योरप में दूर के गांदों की संख्या रूस से कई गुनी 
कम दै, और इंगरलैंड में तो ऐसे गांव बहुत ही कम हैं )। उन्हें मामूली 
मे मामूली होटलों ओर ढात्ों में जाना चाहिए; यूनियनों, समा-समितियों, 
ओर ऐसी तमाम जगहों में घुसना चाहिए जह्मां श्राम लोग जमा दोते 
हैं, और जनता से बाते करनी चाहिए, पर पंडिताऊ भाषा में ( या बहुत 
पालामेंटी भाषा में ) नहीं ) उन्हें पा्लामेंट की * सीटों पर कब्जा करने ”? 
की कदापि कोशिश नहीं फरनी चाहिए, चल्कि जनता फो उठाने, जगाने 
और उसे संघर्ष में खींचने की कोशिश करनी चाहिए। उन्हें पूंजीपति 
बगे के ऐलानों से फ़ायदा उठाना चाहिए। पूँजीपति बगे ने जो मशीन 
बनायी है, जो खुनाव ते किये हैं, जनता के नाम जो श्रपीलें निकाली हैं, 
उनका इस्तेमाल करना चाहिए, और जनता को बताना चाहिए कि 
बोल्शेविश्म क्‍या है | चुनाव के समय यह काम ' जिस दंग से किया भा 
सकता है, बह (पूजीवादी शासन में ) और फमी ( ज़ाहिर है कि बड़ी 
इहड़तालों के सप्रय को छोड़कर, जब कि रूस में जनता फे बीच प्रचार 
करने का ठोक ऐसा हो एक येत्र श्रोर भी ज्ञोरों से काम करता था ) 
नहीं किया जा सकता | पश्चिमी योरप और श्रमरीका में यह काम बहुत 
कठिन है, सच में बहुत दी कठिन है। परन्तु बह किया जा सकता है, 
ओर उसे करना दे; क्योंकि कम्युनिज्म का उद्देश्य बिना मेहनत के, बिना 
फोशिश के, पूरा नहीं दो सकता। और हमारी कोशिशों का मकसद 
भमस्ती कामों को पूरा करना होदा चाहिए---ऐसे अमली कामों फो पूरा 
करना होना चाहिए. जो सामाजिक जीवन की सभी शाखाओं से ज्यादा 
से छ्यादा घनिष्ठ सम्बंध रखनेवाले और अधिकाधिक विविध अरफार फे 
हों, और जिनके दास दम पूजीपति यर्ष से शाखा के बाद शाखानऔर 
ज्षेत्र फे बाद च्षेत्र दोनते जायें | 
इसफे अलावा, ब्रिटेन में फ़ौज़ों के बीच और स् “अपने” 


राज्य की दलित एवं अषिकार-हीन छातियों (आपरलैंड, उपनिवेशों, 
उन्घ ः 
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आदि) के बीच प्रचार, शरान्दोलन श्रौर संगठन का काम मी एक नये 
ढंग से ( समाजवादी नहीं बल्कि फम्युनिस्ट दंग से, सुघारवादी नहीं वल्कि 
क्राग्तिकारी ढंग से ) करना चाहिए। कारण कि साम्राज्यवाद के युग में 
आम तौर पर, और युद्ध के बाद श्र खास तौर पस्झ-युद्ध ने विभिन्न 
क्रौमों पर मुसीचतों का पहाड़ तोड़ दिया है और बहुत जल्दी उनकी 
श्रांखें खोल दी है ( उदाहरण फे लिए, युद्ध में करोड़ों को केवल यई ' 
सै करने के लिए. जान देनी पड़ी या जख्मी होना पड़ा कि अंग्रेज डाकू 
ज्यादा उपनिवेशों को लूरेंगे या जर्मन डाकू )--सामागिक जीवन,के 
सभी त्षेत्रों में विशेष रूप से विस्फोटक मसाला जमा द्वो रह्म हे श्र उनके 
फारण अनेक भगड़े और संकट वैदा हो रहे हैं. तथा वर्ग संघर्ष तेज़ हो 
रदा है | संसारव्यापी श्रार्थिक एवं राजनीतिक संकट के परिणाम-खवल्प 
सभी देशों में जो श्रनगिनत बिनगारियां उड़ रही हैं, हम नहीं वानते 
और नहीं जान सकते कि उनमें से कौन सी चिनगारी श्राग लगा देगी) 
यानी जनता को उठा खड़ा कर देगी; और इसलिए हमें श्रपने नये 
कम्युनिस्ट सिद्धान्तों की मदद से समी ज्षेत्रों में, यहां तक कि पुराने से 
पुराने, ज्यादा से ज्यादा जंग लगे और ऊपर से देखने में बिलकुल 
बेकार ज्षेत्रों में भी “ हलचल पैदा करने ” की कोशिश करनी चाहिए। 
यदि हमने ऐसा नहीं किया, तो हम अपना काम पूरा न कर पायेंगे, 
हमारी तैयारी पूरी नहीं होगी, हम सभी हृथियारों पर काबू मह्दी पा 
' सकेंगे भर तब दम न तो पूंजीपति बगे (पदले जिसने पूंजीवादी दंग 
से सामानिक जीवन के, सभी पहलुओं की व्यवखा की थी और अत्र 
जिसने उन सभी को उसी दंग से छिन्न-मिस्न कर दिया है), प२ , 
विजय प्राप्त करने में समर्थ होंगे, और न उस विजय के बाद जीवन 
के अत्येक क्षेत्र में भावी कम्युनिस्ट पुनर्सेगठन करने में दी सफल होंगे । 
रूस में मज़दूर क्रान्ति के सफल होने ओर अन्‍्तरगाष्ट्रीय पेमा 
पर जीतें प्राप्त करने के बाद, जिनकी पूंजीपति वगे और कूपमंड्क लीग 
कमी झाशा नहीं करते थे, पूरी दुनिया बदल गयी दे, और पूंजीपति 
वर्ग भी हर जगह बदल गया है। वह वोल्शेविज्म के मय से श्राक्रांत 
है, क्रोध से मानो पागल हो उठा है, और इसीलिए एक झोर तो वह 
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घटनाचक में तेज्ञी ला रहा है, और दूसरी ओर ब्रोल्शेविश्म को चलपूर्चक 
दबाने पर अ्रपना सारा ध्यान केद्धित कर रहा है। और ऐसा करके वह 
अन्य कई क्षेत्रों में अपनी स्थिति को कमजोर बना रहा है। समी उन्नत 
देशों में कम्युनिस्टों को अपनी कार्यनीति निधोरित करते समय इन दोनों 
बातों को ध्यान में रखना चाहिए। 

खास दौर पर अग्रैल १६१७ में, और उससे भी ज्यादा जुन और 
जुलाई १६१७ में जत्र रूसी कैडेटों और करेंस्की ने ब्रोल्शेविकों के खिलाफ़ 
जोरों के साथ जेह्ाद छेड़ा, तो उन्होंने उसे “जरूरत से ज्यादा ” तेज्ञ 
कर दिया) लाखों की संख्या में छुपनेवाले पूंजीवादी अ्रख्रार हर सुर 
और लय में ओरोल्शेविकों के खिलाफ़ चौखते ये ओर उससे जनता को 
ओल्‍्शेविध्म कर मूल्यांकन करने में मदद मिलती थी; और अ्रखदाएों के 
अलावा, पूरा सारवेजनिक जीवन पूजोपति बरगे के “ उत्साद” के कारण 
इसी तरह का हो गया या कि हर तरफ़ ओोल्शेविज्म पर बहसें ही हुआा 
करती थीं। श्राजकल अन्तरराष्ट्रीय पैमाने पर सभी देशों के करोड़पति 
इस तरह की हरकत कर रहे हैं जिसके लिए हमें उन्हें द्वार्दिक धन्यवाद 
देना चाहिए | वे मी बोल्शेविब्म फे खिलाफ़ उप्ती उत्साह के साथ 
जेहाद कर रदे हैं, जिस उत्साह के साथ करेंस्की ओर उसके संगी-साथी 
किया फरते थे, श्रीर उसी तरह उसमें “अ्रति” कर रहे हैं, और 
इसलिए करेंस्की फी ही तरह वे हमारी मदद कर रहे है । जब फांसौसी 
पजीपति वर्ग बोल्शेविज्म को चुनावों का केस्द्रीय प्रश्न बनाता है और 
अपेलाकृत मम डुलमुल समाचवादियों पर बोल्शेविक होने का 
श्रारोप लगाता है; जब अ्मरोकी पएंजीपति वर्ग पूरी तरद होश-इबास 
खोकर ६जारों-इजार लोगों को ' बोल्शेविध्म के कई पर पकड़ लेता 
है, चारों ओर बदहवासी का यातावरण पैदा कर देता है और बोल्शे- 
बिक साड़िशों की कहानियां चागें तसक़ फैलाता है; और चत्र दुनिया 
का सबसे “ठोस” पुंखीपति वर्ग, यानी अंग्रेच एजीपति वर्ग, अपनी 
सारी धुद्धि और अनुभव के बावजूद, ऐसी-ऐसी बेवकूफ़ियां करता दे 
जो यकीन फे लायक नहीं होतीं, बड़े-बड़े कोषों के साथ “बोल्शेविक 
विरोधी समितियां ” बनाता है, ब्रोल्शेविज्म पर विशेष साहित्य तैयार 
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फरता है, श्रौर उसका मुकाबला करने फे लिए श्नेक वैड्ानिकों, 
प्रचारकों और व्यक्तियों को नौकर रखता है--तथब दमें इन सब एजौवादी 
महन॒ुमायों को झुक कर घन्यवाद देना चाहिए । वे लोग इमारे लिए 
फाम कर रहे हैं। जनता की बोल्शेविज्म में दिलचस्पी पैदा हो, वह 
उसके सिद्धान्तों को और उसके महत्व को समके--ये लोग इस चीज़ में 
हमारी मदद कर रदे हैं। और वे दूसरी कोई चीज कर भी नहीं सकते, 
क्योंकि बोल्शेंविज्म फो कुचल देने में, उसे “अ्रनदेखा करने” में वे 
श्रसफ़ल साबित हो घुके हैं । 

परतु साथ ही, पूंजीपति बर्गें बोल्शेविज्म का केवल एक पहलू, 
देखता है; यानी उसे बोल्शेविज्म में फेबल विद्योदद, दिंसा, श्रातक ही नजर 
आता है । इसलिए वह विशेष रूप से इस ज्षेत्र में उसका मुकाबला प्र 
प्रतिरोध करने की तैयारी करता है। यह सम्मव हे कि कहीं-कईी, कुर्छ 
देशों में, और थोड़े समय के लिए वह इसमें कामयाब हो बाय! 
ऐसी सम्भावना के लिए हमें तैयार रहना चाहिए | यदि वह कामयात्र 
हो जाता है तो दमारे लिए कोई बहुत भयानक बात नहीं द्दो जायगी। 
कम्युनिज्म तो सार्ववनिक जीवन के प्रत्येक क्षेत्र से “फूट्ता” है। 
उसकी शाखाएं श्रौर दहनियां तो सही माने में दर बगद दिखाई देठी 
हैं। यद ऐसा “ बीमारो का कीड़ा” है (हम पजीपति बरगे शोर पूंजी- 
वादी पुलिस का बह रूपक प्रयोग कर रहे हैं जो उन्हें सबसे अधिक 
# प्रिय ” हे) जो सारे शरीर में फैल गया है और उसकी नस-नस में 
घुस गया है। यदि एक नस को “बांधने” की विशेष कोशिश की 
चाती है तो यद “कीड़ा ” दूसरी नस में घुस जाता है और इस बारे 
ऐसी नस को घर पकड़ता है जिसका कभी किसी को ख़यवाल मी न था! 
जीवन का तकाज़ा पूरा होकर रदेगा । पूंजीपति वर्ग पागलों की तरह 
प्रलाप करता है, क्रोध में होश-हवास खो देता है, हरेक इृद पार कर 
बाता है, बेवकूफ़ियां करता है, वोल्शेविकों से पेशगी प्रतिशोध लेता 
है, तथा ( हिन्दुस्तान, दंगरी, जर्मनी, श्रादि में) और . मी ,सैकरें, 
इजारों, लाखों बोल्शेविकों को--धुराने वोल्शेविकों को और आगे बनने 
' वाले बोल्शेविकों को--कत्ल करमे की कोशिश करता है। उसे ऐसा 
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करने दो | ऐस़ा करके पूंजीपति वर्ग उन वर्गों की तरह पेश श्रा रहा है, 
जिनके लिए, इतिहास ने मौत का हुईम सुना दिया है| कम्युनिस्टों को 
जानना चाहिए, कि मविष्य दर हालत में उनका है; ओर इसलिए हम 
महान क्रान्तिकारी संघर्ष में बेमिसाल निष्ठा, साहस और शौये का परिचय 
देने के साथ-साथ पूंजीपति वर्ग के पागल प्रलापों का बहुत शांत दिल 
से और बहुत थैयें के साथ मूल्यांकन फर सकते हैं (ओर इमें यह करना 
चाहिए.) | रूसी क्रान्ति की १६०५ में निर्मम हार हुई। रूसी ब्रोल्शेविकों 
की जुलाई १६१७ में हार हुई | जर्मनी में पूंजीपति बगे तथा बादशाह 
के समर्थक जनरैलों से मिलकर काम करनेवाले श्चाइडेमान और नोस्क 
के धूर्वताृण उकसावे में आकर और उनके चालाकी से भरे हथकंडों में 
फंस कर १,३५००० कम्युनिस्ट मारे गये | फिनलैंड ओर इईंगरी में आज 
भी श्वेत श्रातक का दौर-दौरा है। परन्तु इन सभी जगहों में, इन 
सभी देशों में कम्युनिज्म बढ़ रहा है, तप कर इस्पात बन रहा है; उसकी 
जड़े इतनी गदरी हैं कि दमन और श्रत्याचार से वे कमजोर नहीं होतीं, 
क्ीण नहीं होतीं, घल्कि श्रौर बलवान और पुए होती हैं | सिफे एक चीज 
की कमी है। उस कमी की दूर करना और भी विश्वास तथा दृढ़ता के 
साथ क्रान्ति की ओर बढ़ने के लिए शावश्यक है । तमाम देशों के समी 
ऋम्युनिस्टों फो अमी यह अच्छी तरह समझना श्रौर दृदयंगम करना 
बाकी दे कि उन्हें अ्रपनी कार्यनीति में हृद दर्ज के लचकोलेपन का 
परिचय देना आवश्यक हे | कम्युनिस्ट श्रान्दोलन शानदार ढंग से आगे 
बढ़ रहा है, खास कर उन्नत देशों में; परन्तु अ्रमी उसे अपने में यह 
पम्रक पैदा करना श्रोर उसे व्यवहार में लागू करना बाकी है। 
काटरकी, ओटो बेयर, आदि जैसे समाजदाद के भक्तों का, घड़े 
पेडित माक्सेवादियों का, दूसरी इन्टरनेशनल के इतने बड़े-बड़े नेताओं 
का जो दाल हुआ, उससे सब्रक़ लिया जा सकता है ( और लेना चाहिए)। 
ये लोग लचकीली कायनीति की आवश्यकता को अच्छी तरह समभते 
ये। माक्सबादी इन्द्रवाद उन्होंने खुद सीखा और दूसरों को सिखाया था 
(इस सम्बंध में उन्होंने जो काम किया दे, वद सदा समाजवादी साहित्य 
के लिए एक मूल्यवान देन रहेगा)। पर्तु इस इन्द्रवाद को लागू 
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करने में उन्होंने बहुत बड़ों ग़लती की; या दूसरे शब्दों में वे व्यवहार 
में इतने भ्र-दवन्दवादी सिद्ध हुए और रूपों में तेज़ी से होनेवाले 
परिवर्तनों को और पुराने रूपों द्वारा तेजी से नये सार-तत्व के ग्रहण 
किये जाने की क्रिया को समभने में वे इतने असफल हुए कि उनका 
अंजाम मी हिम्डमैन, गुएज्दे श्रौर प्लेखानोव के अंजाम से बहुत श्रच्धा 
नहीं हुश्रा हे । क 
उनके दिवालियेपन का मुख्य कारए यह था कि उन्हें मज़दूर 
आन्दोलन तथा समाजवाद की प्रगति के एक विशेष रूप ने “ मोहित ” 
कर लिया था। वे इस रूप का एकांगीपन बिलकुल भूल गये ये। बख- 
स्थिति के कारण उस रूप को तेजी से त्यागना लाज़िमी हो गया था, 
पर उन्हें यद्ट ब्राव देखने में मी डर लगता था; और थे रोजमर्र के 
साधारण, सरल, और पहली नज़र में निर्विवाद रूप से धच मालूम 
पड़नेवाले ऐसे सत्य दुदराते रहते थे, बैसे : “तीन दो से ज्यादा है ]? 
परन्तु राजनीति श्रंक-गणित से भ्रधिक वीज-गणित से मिलती है, श्र 
साधारण गणित से कहीं अ्रधिक वह उच्च गणित से मिलती हे | वासत- 
विकता यह है कि समाबवादी श्रान्दोलन के पुराने सभी रूपों मे एक 
नया सार-तत्व प्राप्त कर लिया है, और इसलिए समी संख्याश्रों के सामने 
एक नया चिन्ह, “नफ़ी” का विन्द्र लग गया है; परन्तु हमारे ये 
अफ़लावून हैं कि अपने को और दूसरों को कट्टरता के साथ यही मममाने 
की कोशिश करते थे (और अत मी करते हैं) कि “नफ़ी तीन ” 
£ पफ़ी दो? से ज्यादा है ! है 
- हमें इस बात का खयाल रखना होगा कि कम्युनिस्ट यही ग़लठी 
कहीं उल्टी तरफ़ से न करने लग जायें | हमें खयाल रखना चाहिए 
कि “४ उम्रवादी ”' कम्युनिस्टों ने उल्टी तरफ़ से जो यही गलती की है, 
उसे बल्द से जल्द ठीक कर लिया जाय, उस पर जल्द से बल्‍द और 
कम से कम नुकसान के साथ क्राबू पा लिया जाय | दक्षिण-पंथी कठ- 
मुल्लापन द्वी ग़लत नहीं होता, वामपंथी अथवा उग्रवादी कठमुल्लापन 
मी ग़लत होता है | ज्ञाहिर हे कि कम्युनिव्म में वामपंथी कठमुल्लेपन 
की ग़लती इस वक्त दक्तिण-पंथी कठमुल्लेपन (अर्थात सामानिक- 
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देशाइकार और काटर्कीवाद ) की ग़लती से दज़ार-गुनी कम खतरनाक 
है; पर उसका कारण तो आखिर केवल यही है कि उम्रवादी कम्युनिज्म 
अभी एक बहुत कम-उम्र धारा है; अभी उसका जन्म ही हो रहा है | 
केवल यही कारण दे कि कुछ परिस्थितियों में इस मर्ज का जल्दी इलाज 
किया जा सकता है; और हमें ज्यादा से ज्यादा मुस्तेदी के साथ उसके 
इलाज में लग जाना चाहिए.) 

पुराने रूप सिंचते-खिंचते फूंट गये हैं, क्योंकि उनका मया सार- 
तत्व--जो मज़दूर-विरोधी एवं प्रतिक्रियावादी सास्तत्व या-बहुत 
अधिक विकास को प्राप्त हो गया था। अस्तरराष्ट्रीय कम्युनिज्म के विकास 
के दृष्टिकोण से आब हमारे काम का सार-तत्व (सोवियत सत्ता और मज्- 
दूर ब्गे का अधिनायकत्व ) इतना सशक्त, टिकाऊ झोर बलवान हो गया 
है कि बढ नये ओर पुराने प्रत्येक रूप में अकट हो सकता है और उसे 
होना चाहिए, और बह सभी रूपों को, न सिर्फ़ नये बल्कि पुराने रूपों 
को भी, नया जौवन दे सकता है, उन पर विजय प्राप्त करसकता है और 
उन पर काबू पा सकता है; और यद्द उसे करना चाहिए। पुराने रूपों 
पर अगर वह क्ाबू पाता है तो उनसे पदरी बैठाने के लिए, नहीं, बल्कि 
इसलिए कि नये और पुराने, सभी तरद् के और हर प्रकार के रूपों को 
कम्युनिज्म की पूर्ण, अन्तिम, निर्णायक और अटल विजय प्रास करने 
का अ्स्त्र बनाया जा सके । 

कम्युनिस्टों को इस बात की इर मुमकिन फोशिश करनी चाहिए, 
कि मज़दूर आन्दोलन, और श्राम तौर पर समाज का विकास, सबसे 
सीधी ओर जल्दी पहुँचनेवाली सड़क से होता हुआ सोवियत सत्ता और 
मज़दूर ब्गे के श्रधिनायकत्व की संसारव्यापा विजय की ओर आगे 
श्रड़े । यह एक निर्विवाद सत्प है। परन्तु एक-छोय सा क़दम और आगे 
“बढ आइये--मले ही वद उसी दिशा में बढदा क़दम मालूम होता हो-- 
ओर सत्य असल बन जायेगा | हमें बस इतना मर कइने की ज़रूरत 
है। और जैसा कि जमेनी और जिटेन के उम्रवादी फम्पुनिस्ट फइते हैं, कि 
इम सिफ़े एक सड़क को सही सममते हैं, और बह दै सीधी सड़क, 
ओर हम फही भी राखा चदलने, दौंव-पैच चलाने, या समभौते करने 
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की इजाज़त नहीं देंगे--और यह कहना एक इतनी बड़ी गलती होगी, 
जिससे कम्युनिल्म का सख्त नुकसान हो सकता है; आंशिक रूप से हो 
भी चुका है, और इस वक्त भी हो रहा है। दक्षिण-पंथी कठमुन्नापन 
केवल पुराने रूपों को मानता या; वह अपनी बात पर शड़ा रहा और 
दिवालिया हो गया, क्योंकि उसने नये सार-तत्व को नहीं देखा | वामपंथी 
अथवा उम्रबादी कठमुल्लापन कुछ पुरामे रूपों को किसी भी द्वालत में 
मानने को तैयार नहीं है। वह नहीं देखता कि नया सार-दत्व सभी रूपों 
में से श्रपना राखा बना रहा है, श्रौर इसलिए कम्युनिस्टों की देसियत 
से हमारा कर्तव्य है कि हम सभी रूपों पर अ्रधिकार प्राप्त करें, यह सीर्खे 
कि किस प्रकार जल्द से जल्द एक रूप के साथ दूसरा रूप मिलाया जाता 
है, एक रूप के स्थान पर दूसरा रूप लाया जाता है; और जो परिवर्तन 
न तो हमारे बे ने पैदा किये हैं और न हमारी कोशिशों के फलखरूप 
हुए हैं, उनके अनुसार श्रपनी कार्यनीति को कैसे बदला जाता है। 

संसारव्यापी साम्राज्यवादी युद्ध की विमीपिकाश्ों, यातनाथ्रों और 
विक्ृतियों ने, शरौर उससे उत्पन्न निराशाननक परिस्थिति ने, विश्व क्रान्ति 
को बहुत, बहुत दी आ्रागे बढ़ा दिया है और उसे बहुत तेज़ा कर दिया है। 
विश्व क्रान्ति इतनी शानदार तेजी से विस्तार शोर गदराई में बढ़ रही 
है, घद इतने रंग-विरंगे श्रीर सदा बदलते रूपों में प्रकट हो रही है, 
आर उससे इतने उपयोगी ढंग से दर प्रफार के कठमुल्लेपन का व्यवहार 
में खंडन होता जा रहा है, मिससे यह आशा करने का प्रत्येक श्राधार 
इमारे पास मौजूद हे कि अन्तरराष्ट्रीय कम्युनिस्ट श्रान्दोलन का पिंड 
6 उम्रवादी ? कम्युनिश्म फे बचकाना मजे से चल्द ही श्र पूरी तरह 
छूट जायेगा। 
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परिशिष्ट 


इमारे देश को सारे संसार के साम्राज्यवादियों ने मज्ञदूर क्रान्ति का 
बदला लेने के उद्देश्य से लूथ है, ओर इस समय भी वे अपने मज़दूरों 
से किये गये तमाम चादों को भुलाकर बरात्रर उसे लूट रद हैं। इसलिए, 
इससे पहले कि हमारे देश के प्रकाशन-णद मेरी पुस्तिका को प्रकाशित 
कर से, विदेश से कुछ और मसाला मेरे पास जमा हो गया है। 
सामयिक प्रसंगों पर लिखनेवाले एक लेखक की जल्‍दी में लिखी गयी 
'टिप्पणियों से अधिक कुछ न देने का दावा करते हुए, में यहां अपनी 
पुस्तिका में दो-चार थातों की और चर्चा करूंगा । 


श्एक् 2 
जर्मन कश्युनिस्टों में फूड 


जमेनी के कम्युनिस्टों में फूट अब एक मानी हुई बात हो गयी हे । 
८ उग्रदादियों ” ने, अथवा “सिद्धान्ततः विरोध” करनेवालों ने 
४ कम्युनिस्ट पार्टी ” से अलग एक “कम्युनिस्ट मज़दूर पार्टी ? बसा ली 
है। इटली में मी शायद फूट होने को ही हे--शायद मैं इसलिए कहता 
हूं कि वहाँ के उप्रवादी पत्र इल सोवियत के मैंने सिर्फ़ दो नये अंक 
(अंक ७ और ८) देखे हैं, जिनमें फूट की संभावना और आवश्यफता 
की खुलेश्राम चर्चा की गयी दे और इस बात का भी ज़िक्र किया गया 
है कि “बरहिप्कारबादी” गुट “(अर्थात पार्लामेंट में माग लेने के 
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विरोधियों का गुट ) की, जो शमी तक भी इटली की समाजवादी पाटी 
का ही एक हिस्सा है, एक श्रलग कांग्रेस होनेयाली है | 

ऐसे कारण है जिनसे भय लगता है कि जैसे “ केद्धवादियों” 
के साथ (या फाइस्कीबादियों, लौगुएवादियों, “ खतंत्र ” दलवालों, 
आदि के साथ ) होनेवाली फूट अम्तरराष्ट्रीय पैमाने की घटना बन गयी 
है, मैसे ही “ उम्रवादियों ” या पार्लामेंट के विरोधियों के साथ ( जो 
आंशिक रूप में राजनीति फे, राजनीतिक पार्टी बनाने के, श्र ट्रेड 
यूनियनों में काम करने के भी विरोधी हैं ) होनेवाली यह फट मी एक 
अन्तरराष्ट्रीय घटना ब्रन जायगी। यही होना हे तो हो ! इर हालत में 
उलभाव से फूट बेइतर होती- है। उलभाव पार्टी के सैद्धान्तिक, विचारा- 
त्मक एवं क्रान्तिकारी विकास को रोक देता है, पार्टी को परिपक्व नहीं 
होने देता और उसे वह वैसा सुसंगत, सच्चे मानो में संगठित अमली 
काम करने से रोकता है, जो सही माने में मजदूर वर्ग के अधिनायकल 
के लिए. रास्ता तैयार करता है । 

८ उग्रवादियों ” को राष्ट्रीय और श्रन्पररष्ट्रीय पैमाने पर श्रपने को 
व्यवहार की कसौटी पर परखने दो ! सख्ती के साथ केद्धित लौद-अन- 
- शासनवाली पार्टी के बिना, राजनीतिक तथा सांस्कृतिक काम के प्रत्येक 
क्षेत्र, प्रत्येक शाखा, और प्रत्येक रूप पर अ्रषिकार ग्रात किये बिना-“ 
इन लोगों को जरा मजदूर बर्गे के अधिनायकत्व की तैयारी ( और फिर 
स्थापना ) की कोशिश करके तो देख लेने दो ! व्यावद्वारिक अनुमव 

शीघ्र ही उन्हें बुद्धिमान बना देगा। है 

परन्तु, इस बात की हर मुमकिन कोशिश होनी चाहिए कि 
«८ उम्रबादियों ” के साथ होनेवाली यह फ़ूड मजदूर आन्दोलन के उन 
सभी लोगों को, जो सोवियत सरकार तथा मज़दूर वर्ग के अधिनायकात 
में सस्चे दिल से और ईमानदारी से विश्वास करते हैं, एक पार्टी में 
मिलाने के काम में--जे निकट मविष्य में अवश्यग्भावी ह--्कावट ने 
डालने पाये, या कम से फमर रुकावट डाले। रूस के चोल्शेविकों का 
यह बड़ा सौमाग्य था कि मेज़दूर अधिनायकत्व क्रायम करने के लिए 
सीधा जन-संघर्ष शुरू फरने के बहुत पइले ही उन्हें मेन्शेविकों ( अर्थात 
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एक बचकाना गर्ज रे 


अ्यूबसरवादियों और “ केद्धवादियों ” ) और उद्रवादियों, दोनों के 
लाफ़ बाक़ायदा और इटकर संघर्ष चलाने फे लिए परद्वह वर्ष का 


» खवसर मिल गया था) योरप और अ्रमरीका में यही काम अब बहुत 


चह्दबाज़ी में करना है । हो सकता है कि कुछ व्यक्ति, खासकर नेता बनते 
के असफल दावेदारों में से कुछ लोग (यदि उनमें मज्ञवूर अनुशासन 
की कमी है और वे “अपने साथ ईमानदार नहीं हैं” ) बहुत दिनों 
तक अपनी गलतियों पर अड़े रहें | लेकिन जब्र परिस्थिति परिपक्व हो 
बायगी, तब आम मज़दूर बढ़ी श्राखनी से श्रौर मढ़ी जल्दी से खुद 
अपने फो एक कर लेंगे और सभी ईमानदार कम्युनिस्टों को एक ऐसी 
संयुक्त पार्टी में मिला देंगे, जो सोवियत व्यवस्था और मज़दूर बे के 
अधिनायकत्व की स्थापना करने में समर्थ होगी । * 


$ हुद्टां तक “ उग्नवादी ” कम्युनिस्टों या पा्लोमेंट के विरोधियों का भाम कम्युन 


लिस्टों से भविष्य में कमी मिलने का सवाल है, में चन्द बाते भौर कइना 
चाहता हैँ। जमेनी के “उम्रवादी ” कम्युनिर्दों के और भाम कम्युनिस्टों 
के समाचार पत्रों की जहां तक भी मैं देख पाया हूँ, मुझे ऐसा लगता है कि 
/ उप्रवादी ” कम्युनिस्ट भ्राम कम्युनिस्टों से ज्यादा अच्छे दंग से जनता के 
बीच प्रचार करते हैं) कुध इसी तरद की बात मैंने बोल्शेविक पार्दी के इंति- , 
दास में मी बार-बार होते हुए देखी है, यथपि वहां यद घोटे पेमाने पर और 
कुछ स्थानीय संगठनों में ही दिखाई देती थी, न कि देशव्यापी पेमाने पर । 
उदाइरणख के लिए, १६०७-०८ में कुछ मौक़ों पर भौर कुछ जगहों में, 
+पम्रवादी ” बोल्रोविकों ने जनता के बीच इम से झ्रिक सफल प्रचार 
किया। श्सका एक कारण यह हो सकता है कि एक कन्तिकारी समय में, या 
देसे समय में जब ऋन्तिकारी धटनाओं की याद अभी ताज़ा है, केबल 
“ नकारात्मक ” कार्य-नीति को लेकर जनता के पास जाना ज़्यादा आसान 
दोता दै। परत इससे यह सिद् नहीं होता कि ऐसी कार्य-नीहि सही होती 
है। किसी भी हालत में, श्समें जरा भी सन्देद नहीं है कि यदि कोर कम्युनिस्ट 
पार्टी सचमुच में क्रान्तिकारी वर्ग का, मजदूर वर्ग का सच्चा अग्रदल या झागे 
बढ़ा हुआ दस्ता बनना चाइती है, भौर साथ ही भाम जनता का--न सिक्के 


/ऐ2 “उपवादी ? कम्युनिज्म 


भ्दोः 
जर्मनी में कम्युनिस्ट झोर स्पतंत्र दलवाले 


मैंने इस पुस्तिका में यह मत प्रकट किया है कि कब्युनिस्टों और 
स्वतंत्र दल के वामपक्ष के बीच समझौता फराना कम्युनिज्म के लिए 
आवश्यक और लाभदायक चीज़ हे, परन्तु यद्द काम श्रासानी से नहीं 
हो सकेगा | उसके बाद जो अखबार मुझे! मिले हैं, उनसे इन दोनों 
बातों के बारे में मेरा मत औ्रौर पक्का हो गया है | जर्मनी की कम्युनिस्ट 
पार्टी की केन्द्रीय समिति के मुखपतन्न लाल फरहरा (डी रोद फ़ाहन फे 
२६ मार्च १६२० ) के अंक ३२ में कैप्प-लुट्वविट्ज़ सैनिक पड़येत्र'+ 
( विद्रोह की दुस्साइसपूर्ण कोशिश या साज़िश के बारे में ) श्रौर 
#४ समाजवादी सरकार” फे बारे में इस केन्द्रीय समिति का एक ध्यान 
प्रकाशित हुआ है | यद्द ग्रयान जिस घुनियादी बात को लेकर चलता है, 
ओर उससे जो श्रमली नतीजा निकलता है, वे बिलकुल राही हैं। 
बुनियादी बात यह हे कि इस समय मज़दूर वर्ग के अधिनायफत्व का 
फोई “ वास्तविक आ्राघार” नहीं है, क्‍योंकि “ शहरी मज़दूरों- का 
बहुमत” खतंत्र दलवालों के साथ है। इससे निकाले गये निष्कर्ष 
के रूप में वचन दिया गया है कि “४ यदि पूंजीबादी पार्टियों को श्र॒लग 
करके एक समाजवादी सरकार बनायी गयी”, तो कम्युनिस्ट पार्ट 
“बफ़ादार विरोधी पक्ष ” की तरद काम करेगी (यानी इस सरकार को 
«८ ज्ञबर्दस्ती उलटने ” की तैयारी नहीं करेगी ) | है 

निस्संदेइ, यह फार्यनीति मुख्यतः सदी है। और यहां बात को 
पेश करने के ढंग में की गयी छोटी-मोटी ग़लतियों की चर्चा करना तो 


मणदूर जनता, बल्कि रैर-मज़दूर मेइनतकरा एवं शोषित जनता का--नेहुत्व 
करना भी सीखना चाहती है, तो उसे जानना चाहिए हरि अचासकायें कैसे 
फिया जाता है, संगठन कैसे क्रिया जाता है, और राइरों, कारखानों भौर 
देहात की जनता के बोच सबसे सइज, सरत, स्पष्ट, साफ, भौर पूर्ण प्रचार 
कसे झिवा जाता रै3 
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अनावश्यक है, पर दम यह कद्दे बिना नहीं रह सकते कि सामाजिक 
शद्दारों की सरकार को (कम्युनिस्ट पार्टी के एक अधिकृत बयान में ) 
७ पप्ताजवादी ” सरकार नहीं कद्दा ला सकता। इसी तरह, जब श्चाइ- 
डेमानों की पार्टी और श्रीमान काट्रिकियों श्रौर क्रिरिपयनों, श्रादि की 
पार्टी--दोनों ही--निम्न-पूंजीबादी जनवर्दि पार्टियां हैं, तब “ पूंजीवादी 
पार्टियों को” श्रलग रखने की चर्चा नहीं की जा सकती) साथ ही इस 
तरह की बात लिखना मी सर्वथा अनुचित है, जिस तरद्द की बाते बयान 
के चौथे वैशाप्राफ में लिखी गयी हैं ६ 
& , मज़दूर बगे के अधिनायकत्व के विकास के दृष्टिकोण 
से श्राम मज़दूर जनता को फम्युनिज्म के श्र भी नजदीक लाने 
के लिए ऐसी दालत का द्वोना श्रत्यघिक महत्व की बात है--जिसमें 
शाजनीतिक ख़तंत्रता का निद्धन्द्र होकर उपयोग फिया जा सके 
ओर जिसमें पूजीवादी जनतेत्र, पूंजी के अधिनायकत्व के रूप में न 
प्रकट हो सके. ..ै। ? 
ऐसी हालत का पैदा होना अ्रसम्भव दे। निम्न-पूंजीवादी नेता-- 
जमनी के हेंडरसन (यानी श्चाइडेमान, आदि ) और स्नोडन ( यानी 
क्रिसिपयन, आदि ) पजीवादी जनतंत्र की सीमाझ्ों के बाइर कमी नहीं 
जाते और न जा सकते हैं। और पूंजीवादी जनतंत्र पूंजी के श्रधिनाय- 
फत्व फे सिया और कुछ नहीं होता। कम्युनिस्ट पार्टी की केन्द्रीय 
समिति जिन व्यावद्वारिक उद्देश्यों को प्रात करने की कोशिश 
कर रही हे---ओऔर सही कोशिश कर रही है--उनको प्राप्त करने के 
लिए ऐसी बातें लिखने की कोई आ्रावश्यकता नहीं थी, जो तिद्धान्ततः 
ग़लत और राजनीतिक दृष्टि से हानिकारक हैं । यहां ( यदि पालौमेंट 
के तौर-सरीक्नों का खयाल रखना बरूरी था तो ) इतना कद देना 
काफ़ी होता कि जत्र तक शद्दरी मज़दूरों का बहुमत स्वतेत्र दलवालों 
के साथ है, तब तक इन मबदूरों को “अपनी” सरकार के अनुभव से 
गुजरने ओर अपने अन्तिम कूपमहक जनवादी अमों से (जो “प्रजी- 
वादी ” भ्रम भी हैं) मुक्त छोने के रास्ते में हम कम्युनिस्ट कोई अडचन 
न डा्लगे। इतना आधार समझौते के लिए काफ़ी होता है, और ऐसे 
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समभौते की सचमुच आवश्यकता है। समभौते की शक्ल यही होनी 
चाहिए. कि हम इस सरकार को, जिसे शहरी मजदूरों के बहुमत का 
विश्वास प्राप्त है, बबर्देस्ती उलय्ने की कुछ समय तक कोई कोशिश न 
करेंगे । परन्तु ननता के बीच रोजमर्रा के प्रचार में, जिसमें पार्लामेंड के 
तौर-तरीक्वों का खयाल रखना जरूरी नहीं होता, हम साथ-साथ यह भी 
कहते जायेंगे : श्चाइडेमान जैसे बदमाशों और कासरक्ी और क्रिस्पियन 
जैसे पा्डियों को श्रपने कार्मों से ही यह बात साफ़ करने दो कि वे 
स्वये किस तरद् वेबकूफ़ बने हैं, और ख़ुद किस प्रकार मजदूरों को 
बेवकूफ़ घना रहे हैं; उनकी यह “साफ़” सरकार “सब्मसे साफ़” 
काम यह करेगी कि वह खुद समाजवाद, सामाजिक जनवांद और 
सामाजिक ग़द्दारी के अन्य रूपों के कूड़ेकरकट को “साफ़ कर देगी |” 
जर्मनी की कौर्मिलोव धटना यानी कैप-लुद्वविदज़ विद्रोह* के 
समय एक बार फिर जर्मनी की स्वतंत्र सामामिक जनवादी पार्टी के 
वर्तमान नेताशों का अ्रसली स्वरूप प्रकट हो गया है ( इन्हीं के बारे में 
बिलकुल ग़लत यद्द क्या जाता है कि उनका सारा असर खतम हो गया 
है, जब कि वास्तव में उनसे मजदूर वर्ग को, हंगरी फे उन सामागिक- 
जनवादियों से मी ज्यादा खतरा है जो अपने को कम्युनिस्ट क्ते यें 
ओर जिन्होंने मज़दूर वर्ग के श्रघिनायकत्व का “समर्थन” फरने का 
बचन दिया था )। दो संज्षिस लेखों के रूप में छोटी, पर बहुत श्रच्छी 
मिसाल इमें मिल गयी है : एक लेख काले काटरकी का “निर्णायक 
घड़ियां ” शीर्षक से है, जो ( स्वतंत्र दल के मुखपत्र ) स्वतंत्रता के ३० 
मार्च १६२० के अ्रंक में प्रकाशित हुआ दे; श्रौर दूसरा लेख श्रार्यर 
क्रिश्वियन का ““ राबनीतिक परिस्थिति के विषय में ” शीर्षक से (इसी 
पत्र के १४ अप्रैल १६२० के अक में) हे । इन महातुमावों फो 


* यहां चलते-चलते यह मी बया दिया जाय कि भारिट्रिया की कम्युनिस्ट पार्टी 
दे उत्तम मुल्रपत्र लास फरहरा के २८ भौर १० मार्च १६२० के भकों में 
+ जमैन फ्ान्दि की एक नयी मंजिल? शीर्षक लेख में इस घटना की चर्चा 
बहुत ही रपष्ट, संदिष्त, सही भौर मारसंबादी ढंग से हो गयी है। 


एक बचकाना मर्ज !र७ 


ऋन्तिकारियों की तरह सोचना और तर्क करना बिलकुल नहीं आता 
है। वेतो सठिश्रायी श्ुढ़िया की तरह रोने-विलखनेवाले कूपमंड्ूक 
लनयादी हैं, जो उस समय मज़दूर वर्ग के लिए हजारूगुना ज्यादा 
खतरनाक बन जाते हैं, जत्र वे सोवियत सरकार तथा मजदूर वर्ग के 
आअधिनायकत्व के समर्थक होने का दावा करने लगते हैं । कारण यह है 
कि. जब कभी कोई कठिन ओर संकटमय परिस्थिति पैदा होती है तो यहद 
निश्चित सम्रक्िए, कि ये लोग चरूर शद्यारी करेंगे...पर “बढ़ी ईमान 
दारी के साथ ” मन में यही सममेंगे कि वे मज़दूर वर्ग की मदद कर , 
रहे हैं | हंगरी के सामाजिक जनवादियों की ही याद कीजिए,। उन्दोंने 
अपना नाम “ कम्युनिस्ट ” रख लिया था, पर जब झ्रपनी कायरता श्रौर 
घुटना-टेकू प्रवृत्ति के कारण उन्हें. ऐसा लगा कि दगरी में सोवियत 
ब्यथस्था के क्रायम रहने की कोई आशा नहीं रद गयी है, तो वे 
गिड़गिड़ाते, रोते-विलखते, मित्र राष्ट्रो-के पूंजीपतियों और मित्र राष्ट्रों 
के जल्‍्लादों के सामने पहुँच गये | उस समय क्या उन मद्ानुमावों का 
भी खयाल यही नहीं था कि वे मज़दूर बगे की मदद कर रहे हें? 


+ तीन + 
इटली में तुराती और उसके सेगी-साथी 


इटली की समाजवादी पार्टी ने इस प्रकार के सदस्यों को, और 
यहां तक कि पालामेंय के मेम्बरों के ऐसे पूरे दल को अपने अन्दर रहने 
देकर जो गलती की है, उसके बारे में मैंने पुस्तिका में जो कुछ कह्दा है, 
बह इद्यलवी पत्र इल सोदियत के उपसोक्त श्रेकों से 'पूरो तरह पुष्ट हो 
जाता है। लैकिन उसे और भी पुष्ट कर दिया है एक विदेशी पर्यवेज्ञक 
ने । दमारा मतलब इंगलैंड के पूंजीवादी-उदारपंथी पत्र मैचेस्टर गर्शजयन 
के रोम संवाददाता से दे। तुराती से उसकी एक मेंद का दर्णन इस पत्र 
के १२ मार्च १६२० के शक में छपा है। संचाददाता लिखता है : _ 
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४ सिन्योर तुराती का मत है कि इटलौ में क्रान्तिकारी खतरा 
इतना बड़ा नहीं है कि कोई चिन्ता की बात हो । चरमपेथी केवल - 
जनता को बाग्रत और उत्तेजित रखने के लिए. सोवियत सिद्धान्तों 
की श्राग पर पंखा कल रहे हैं। परन्तु श्रसल में ये सिद्धान्त 
परम्परा से चली श्रायी कुछ धारणाएं मात्र हैं, ऐसे श्रपरिपक्व कार्य- 
फ्रम हैं जो व्यवद्वार में उपयोग फे योग्य नहीं हैं | उनका केवल यही 
परिणाम दोगा कि मज़दूर बगे को सदा बड़ी आशाएं बनी रहेंगी। 
जो लोग इन सिद्धान्तों के सब्जग्राग दिखा कर मज़दूरों की श्रांखों 
को चकाचौंध करते हैं, उनको भी रोजमर्य की क्रिसी न किसी, 
अक्सर बहुत छोटी श्रार्थिक सुविधा फे लिए लड़ाई चलानी पड़ती 
है ताकि बद घड़ी टली रहे जब्र कि मज्ञदूरों के भ्रम दूर हो जायेंगे . 
और उनकी अपनी प्रिय कल्पना में उनका विश्वास जाता रहेगा । 
यदी कारण हे कि छोटी-बड़ी- हर तरह की इड़तालों का लम्बा तांता 
लगा रहता है | हर प्रकार के बह्याने को लेकर हड़ताल की जाती है; 
यहां तक कि द्वाल में डाक और रेल के विभागों में भी हड़ताल बोल 
दी गयी है। इन द्वालतों से देश की बिगड़ी हुई हालत श्रोर खराब 
होती दे। देश एड्रियाटिक समस्या से पैदा होनेवाली कठिनाइयों से 
प्ररेशान है, विदेशी कर्ज और बनावटठी ढंग से फुलायी हुई कागजी 
मुद्रा के बोझ से दबा जा रहा है, और फिर मी काम का श्रनुशासन 
सीखने की यह जरूरत महसूस नहीं करता, यद्यपि उसके ब्रिना न तो 
व्यवस्था क्रायम हो सकती है, और न समृद्धि आ सकती है. ..!” 
दिन के प्रकाश की तरद स्पष्ट दे कि इस संवाददाता ने सच्ची 

बात कद्द: डाली है, जिसे स्वयं हुराती और इटली में उसके पूंजीवादी 
हिमायती, उसके संगी-साथी, श्रौर उसे प्रेरणा देनेवाले शायद श्रमी तक 
छिपाया करते ये। सच्ची बात यह है कि सर्वश्री तुरती, बैवेज़, 
मोदिग्लियानी, दुगोनी और उनके संगी-साथियों के विचार और रान- 
नीतिक काम सचमुच विलकुल वैसे ही हें जैसे इस अग्रेज़ संवाददाता 
ने बताये हैं। और यह है सीघी सामाजिक ग़द्ारी । मज़दूरों में--जो 
पूंजीपतियों की चैलियां मरने के लिए. कमर-तोड़ काम करनेवाले गुलाम 
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मजुर हैं--व्यवस्था और अनुशासन क़ायम रखने की उनकी वकालत 
को तो जय देखिए ! और हम रूसी लोग ऐसे मेन्शेविक भाषणों से , 
कितने परिचित मालूम पढ़ते हें | यह कितनी मूल्यवान दांत हे कि इन 
हज़रतों को मी मानना पड़ा है कि जनता सोवियत सरकार चाहती है! 
और श्रपने-भ्राप फैलनेवाल्ी इड़तालों की क्रान्तिकारी भूमिका को 
न सममा--थद्द बात भी कितनी बड़ी मूखेता और पूंजीवादी मनोड़ति 
की परिवायक है ! सचमुच इंगलैंड के पूंजीवादी उदारप्रेथी पत्र के इस 
संबाददाता ने श्रीमान ठुरती और उनके संगी-सायियों का श्रसकी चेहरा 
हमें दिखा दिया है और कॉमरेड, भोर्दिगा श्रौर उनके इल सोवियत के 
सहयोगियों की इस मांग को बिलकुल सही साबित कर दिया दै कि यदि 
इटली की समाजवादी पार्टी सही माने में तीसरी इन्टरनेशनल के साथ 
है, तो उसे श्री तुगती और उनके संगी-साथियों को श्रपने बीच से 
निकाल बाहर करना चाहिए, श्रौर नाम और काम दोनों से कम्युनिस्ट 
पार्टी बन जाना चाहिए । 


म्चार + 
सही बातों से गलत नतीजे 


परूठ श्री दुरुती और उनके संगी-साथियों फी इस सही आलोचना 
से कॉमरेड बोर्दिगा और उनके “ उम्रवादी ” मित्र यह नतीबा निकालते 
हैं कि पालॉमेंट में भाग लेना श्राम तौर पर ग़लत है। इस मत के 
समयथेन में इय्ली फे “उग्रवादी ” कोई रत्ती बराबर गग्मीर तक नहीं 
दे पाते। पूंजीवादी पार्लामेंटों के क्ान्तिकारी और कम्युनिस्ट इस्तेमाल 
के, जिससे निरूखदेद रूप से मज्ञदूर क्रान्ति की तैयारी में बड़ी मदद 
मिलती है, अनेक अन्तरशाष्ट्रीय उदाहरण मौजूद हैं। पर ये लोग उन्हें 
जानते ही नहीं (या जानकर मी भुला देने की कोशिश करते हैं )। 
यहद्द बात इन लोगों की समझ में आती ही नहीं कि पार्लामेंद को 


इस्तेमाल करने का एक “नया” दंग मीहे। बसे “ घुराने ”, 
उ० ६ 
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गैर-बोल्शेविक दंग को ही चीख-चीख कर फोसते रहते हैं श्रौर ऐसा करते 
हुए कभी नहीं थकते। 
यही उनकी बुनियादी गलती है | कम्युनिश्म को केवल पार्लामेंटी 
त्षेत्र में ही नहीं, बल्कि कार्य फे सभो ज्षेत्रों में सैद्धान्तिक रूप से कोई 
ऐसी नयी बात पंदा करनी चाहिए ( और बहुत दिनों तक, लगाता, 
और डट कर कोशिश किये बिना यह बात नहीं पेदा को जा सकती ), 
जो दूसरी इन्टरनेशनल की परम्पराओ्रों को बिलकुल त्याग देने ( श्रौर 
साथ ही उसकी श्रच्छी बातों को क्रायम रखने श्र आगे'बढ़ाने ) की 
सूज़क हो । हि 
मिसाल के लिए, पत्रकार का फाम लीजिए. अखबारों, पुरितिकाओं 
ओर परचों के ज़रिए प्रचार, श्रान्दोलन और संगठन का श्रावश्यक 
' का द्वोता है। यदि कोई थोड़ा सा भी सम्य देश है, तो उसमें कोई भी 
अन-शआ्रान्दोलन पत्रकार-विभाग के बिना अपना काम नहीं चला सकता। 
और श्राप “ नेताओं ” को चाहे जितनी गालियां दें, नेताश्रों के प्रभाव 
से जनता को श्रपवित्न न होने देने की चाहे जितनी प्रतिज्ञाएं करें, पर 
इस काम के लिए आपको इस्तेमाल ऐसे लोगों को ही करना पढ़ेगा 
जो प्रंजीवादी-बुद्धिजीवी वातावरण से श्राते हैं; उन्हें इस्तेमाल » 
करने की ज़रूरत से श्राप किसी तरह नहीं भाग सकते इस काम वा 
बातावरण, बब्र तक पूंजीवाद क्रायम है, पूंजीवादी-जनवादी, “ व्यक्तिगत 
सम्पत्ति ” वाला वातावरण ही रहेगा; आप किसी हालत में उठ्से 
मुक्त नहीं हो सकते । इमारे देश में पूंजीपति वर्ग को उलदे हुए, श्र 
मज़दूर बगे को राजनीतिक सत्ता पर अधिकार किये हुए, ढाई वर्ष 
ही गये हैं, पर श्रभी तक दमारे यहां बही वातावरण है; श्राम * 
(किसान, दस्तकार ) बातावरण एूंजीवोदी-बनवादी ओर ब्यक्तिगत 
सम्पत्ति वाले सम्ब्रंधों का वातावरण हे | ८३१ 
पार्लामेंट का फाम एक दंग का है, पत्रकार का काम दूसरे देंग 
का है। पर दोनों ढंग के कामों का सार-तत्व कम्युनिस्ट हो सकता है 
आर उसे कम्युनिस्ट होना चाहिए--बशर्ते कि दोनों ज्षेत्रों में काम £ 
करनेवाले सच्चे कम्युनिस्ट हों, मज़दूर वर्ग की उन-पार्टी के सच्च 
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सदस्य हों। फिर भी, दोनों में से कोई भी सेत्र ऐसा नहीं है।--और “ 
पूंजीबाद के रहते हुए. तथा पूंजीवाद से समाजवाद में परिवर्तन के काल 
में, काम का कोई भो दूसरा क्षेत्र ऐसा नहीं हो रूकता--जिसमें इन 
कठिनाइयों और विशेष समस्याञ्रों से बचना मुमकिन दो । यदि मज़दूर 
धर्ग पूंजीपति बर्ग से आनेवाले व्यक्तियों की सेवाओं का अपने उद्देश्य 
के लिए. उपयोग करना चाहता है, यदि उसे तिम्न-पूंजीवादी वातावरण 
की शक्ति फो कम करने के लिए. ( और अन्त में इस वातावरण को 
एकदम बदल डालने के लिए ) पूंजीवादी, मिथ्या बौद्धिक घारणाश्रों 
आर प्रभावों पर विबय प्राप्त करना है, तो उसके लिए; आवश्यक है 
कि बह इन कठिनाइयों पर क्लाबू पाये और इन विशेष समस्याओं की 
इल करे। 

१६१४-१८ के युद्ध के पहले क्या इमने सभा देशों में ऐसे 
चरमपंथी ४ उम्रवादी ” अराजकतावादियों, संघनसमाजवादियों, आ्रादि के 
श्रसेज्य उदाहरण नहीं देखे थे, जो पालमिंटों में तो पूंजीपतियों जैसा 
भद्दा आचरण करनेवाले समाजवादियों को गालियां देते थे, उनकी 
खार्थपरता की निन्दा करते थे, इत्यादि, इत्यादि; पर खुद पत्रकार-कला 
के ज़रिए और मबदूर-संघों ( सिंडीकलों ) के काम के जरिए उसी प्रकार 
अपना छार्थ-साधन फरते थे और उसी प्रकार अपना पूंजीयादी मविष्य 
बनाते थे १ यदि अकेले फ्रांस को ही लें, तो क्या जुड़े ओर मेरद्ाइम 
फी मिसालें इस बात का काफ़ी सबूत नहीं हैं १ 

पालॉमेंट में भाग लेने का “विरोध ” करनेवालों का बचपन 
ठीक इसी बात में है कि वे समभते हैं कि मज़दूर श्रान्दोलन फे प्रदर 
पं बादी-बनवादी प्रमावों से निएटने की कठिन समस्या, इस “सरल? 
ओर ४ सहज ” दंग से “हल ” हो चायगी | असलिपत यह दै कि ये 
लोग खुद अपनी छाया से मागते हैं, कठिनाइयों की ओर से श्रांखे , 
मूंद लेते हैं, श्रीर उन्हें कोरे शब्दों के द्वारा रास्ते से हटाना चाइते हैं। 
शर्म ओर हया छोड़कर खाये-्साघन करना, पालॉमेंड की सीटों को 
पूंजीपतियों की तरद इस्तेमाल करना, पालामेंट के काम को भद्दे मुधार- 
बादी दंग से चलाना, भोंही निम्न-पूंजीबादी दिनचर्या में फंछ जाना--ये 
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सब निस्सन्‍्देद बड़ी श्राम और प्रचलित बाएं हैं, जिन्हें पूंजीवाद हर 
चगह, न सिर्फ़ मज़दूर आन्दोलन के बाहर बल्कि उसके अन्दर भी, 
वैदा करता है। परन्तु पंजीबाद श्रौर उससे उत्पन्न होनेवाला पूंजीवादी 
वातावरण (जो पूंजीपति बगग फे पतन के बाद भी बहुत धीरे-धीरे बाता 
9 क्योंकि किसानों के बीच से बराबर पूंजीपति पैदा द्वोते रहते हैं ) तो 
थोड़ा-बहुत रूप बदलकर कार्य और जीबन के प्रत्येक क्षेत्र में पूंजीवादी 
३१2 राट्वादी-देशाइकार, निम्न-पूंजीवादी भोड़ापन पैदा करता 
रहता है। ;' 
मेरे ध्यारे ध्रहिष्कारबादियों और पार्लामेंट-विरोधियों ! ठुम अपने 
को “ बड़े भारी क्रान्तिकारी ” समझते हो, पर वास्तव में तुम, मजदूर 
आन्दोलन के श्रन्दर पाये जानेवाले पूंजीवादी प्रभावों से लड़ने की 
श्रपेज्ञाइत छोटी कठिनाइयों से भयभीत हो गये हो, श्रौर यह भूल गये 
हो कि तुम्हारी विजय के आद--यानी पूंजीपति बर्ग को उलटने श्रौर 
मजदूर वर्ग द्वारा राजसत्ता पर अधिकार करने के बाद--डोक ये ही कि" 
नाइमां आब से कहीं ज्यादा, बेहद ज्यादा हो जायेंगी। बच्चों की 
तरह, तुम श्राज एक छोटी सी कठिनाई से मयमीत हो और यह नहीं 
समभते कि कल और परसों तुम्हें इन्हीं, कठिनाइयों पर काबू पाना 
सीखना होगा, श्रोर पूरी तरद सीखना होगा; और फ़र्क सिर्फ़ इतना 
होगा कि तब ये कठिनाइयां आज से बेहद बढ़ गयी होंगी, और तम 
किसी तरह इन कठिनाइयों से बच नहीं पाश्ोगे । 
सोबियत शासन क्रायम हों जाने के ब्राद पूंजीवादी-मुद्धिजीवियों 
की ओर भी बढ़ी संख्या तुम्हारी मजदूर पार्दी पर श्रौर हमारी मजदूर 
पार्टी पर इल्ला ब्ोलेगी । वे लोग सोचियतों में घुस बायेंगे, श्रदालतों में 
ओर शासन प्रबंध में घुस जायेंगे, क्योंकि पूंजीवाद ने जो मानव-सामग्री 
पैदा की है, उसकी सहायता के बिना कम्युनिज्म की रचना नहीं की था 
सकती । और पूंजीवादी बुद्धिजीबियों को हम निकाल नहीं सकते, मष् 
नहीं कर सकते; बल्कि रमें उनको हराना होगा, नये सांचे में ढालना 
पड़ेगा, उन्हें श्रपने में समों लेना होगा और उन्हें फिर से शिक्षित 
करना पड़ेगा | ठीक इसी तरद हमें मज़दूरों को भी--मज़दूर बर्ग के 
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अधिनायकत्व के ग्राघार पर एक लम्दा सं चत्ा कर--फिस ले 
शिक्षा देनी होगी । वे मौ एक मटके में, छेछे अलॉडिक 
अथवा चमत्कार के फल-स्वरूप, माटा मरियन के चरदान 
नारे, प्रस्ताव या फ़रमान के प्रताप से, अस्से केस्न-ंकवस- 
धारणाश्रों को नहीं त्यागते, बल्कि आप तौर ८ 
पूंजीवादी प्रभावों के खिलाक़ एड बदन और उन्दे 
दी उनसे अपना पीछा युड़ा पाठे हैं? बिर 
पा्लामेंट-बिरोधी इतने गर्व के रूप. 
और इतने बचपन के दंग 
इटा देना चाहते हैं, ठोछ की मम्ल्मार 
सोवियत शासन प्रब॑घ के अन्दर ऑऋर 
सनम ले रही हैं (सकें ड 


















है)। 33: इंकीनिस्से डचाकों में, शो जय 
गरखानों के उन मणूसे के कटे ब्लक दक्कि5 न 
सबसे श्रषिक्र कार्व-नेन्‍य ४2% कर नित्य हुई है, बानी 


हा दक्ड दतखा, श्रादि पानेवाले 
$% सेददार देदा झदे देखते हैं, 

हैं; ग्रौर इस बुगई पर 
ई कप करके ही श्र महदूर 


इडे के ही आबू क रहें है। 
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कम्युनिस्ट दल बनाना / कठिन” द्वोता है; लो सचमुच मजदूर बर्ग के 
योग्य हो | इस बात की गारंटी करना / कठिन ” होता है कि पालामिंट 
के कम्युनिस्ट सदस्य पुंजीवादी सदस्यों की तरह पालामेंड में शतरंब॒ का 
खेल नहीं नहीं खेलने लगेंगे, बल्कि जनता के बीच प्रचा/ आन्दोलन 
ओर संगठन का तत्काल श्रावश्यक कार्य करेंगे | ये सारे काम निश्चय 
ही “कठिन” हैं। रूस में भी ये काम कठिन थे और पश्चिमी योरप 
तथा अमरीका में तो वे उससे कई ज्यादा कठिन होंगे, करयोद्धि वहां 
का पूंजीपति वर्ग रूस से कहीं ज्यादा मजबूद है, और पूंजीवादी' 
परम्पराएं आदि भी रूस से अधिक बलवान हं। 

फिर भी, यदि दम इन कठिनाइयों की छुलना ठोक इसी प्रकार 
की उन समस्याओं से करें, जिन्हें मजदूर बे को--मज़दूर करार्ति के 
दौरान में और मजदूर बरगे द्वारा सत्ता पर अधिकार करने के ब्राद-० 
लाजिमी तौर पर और दर द्वालत में विजय प्राप्त करने के लिए दल 
करना पढ़ेगा, तो ये “ कठिनाइयां ” बच्चों का खेल मालूम पढ़ती हैं। 
मजदूर अधिनायकत्व के क्नायम हो जाने के बाद हमें करोड़ों किसानों 
और छोटे मालिकों को, लाखों दफ्तरों के बाबुओ्रों, कर्मचारियों श्र 
पूंजीवादी बुद्धिजीवियों को फिर से शिक्ला देनी है; इन सरबों को मजदूर 
राज्य तथा मबदूर नेतृत्व की मातहती में लाना है; उनकी पूंजीवाद 
आदतों और परम्पराश्रों को दराना है । सही माने में ये विराद समस्याद 
हैं और इनकी ठलना में पूंजीपति बर्गे के शासन में, पूजीवादी पार्लोर्मिर 
के अम्दर, एक सच्ची मजदूर पार्टी का सच्चा कम्युनिस्ट दल बनाने की 
काम सचमुच बच्चों के खेल जितना श्राखान द्दे। 

यदि हमारे “उम्रवादी” और पालॉमेंट-विरोधी साथी इतनी छोटी 
कठिनाई पर भी काबू पाना नहीं सीखते, तो हम कहेंगे कि आगे चले 
कर वे या तो मजदूर वगे का अधिनायकत्व कायम करने में श्रतमस 
रंगे, या पूजीयादी घुद्धितीवियों तथा एंजीबादी संस्थाशों को बड़े पैमाने 
पर अपनी मातदती में लाने ओर नये सांचे में ढालने में असफल रहे $ 
या फिर उनको बहुत जल्दी में झपनो शिक्षा पूरी करनी होगी, और ई 
जल्दबाबी से मनदूर वर्ग के ढितों की बहुत द्वानि होगी, ये लोग 
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साधारण से अधिक गलतियां करेंगे, औसत से ज्यादा कमजोरी और 
निकम्मापन दिखायेंगे, इत्यादि, इत्यादि | 

जत्र तक पूंजीपति घगे को उलदा नहीं जाता, ओर उसके बाद 
जब तक छोटे पैमाने की अ्र्थ-व्यवस्था और छोटे पैमाने का माल का 
उत्पादन पूरी तरह नहीं मिट जाती, तब तक पूँजीवादी वातावरण, 
सम्पत्ति के स्वामियों की आदत, और निम्न-पंजीवादी परम्पराएं भी 
जौवित रहेगी, और वे केवल पालामिंट के ज्षेत्र में नहीं, बल्कि सामानिक , 
कार्य के प्रत्येक ज्षेत्र में, बिना किसी अपवाद के समी सांस्कृतिक एवं 
राजनीतिक त्षेत्रों में, और मज़दूर श्रानदोलन के बाइर ओर श्रन्दर 
दोनों जगहों पर मज़दूरों के काम में बाधा डा्लेंगी | श्रौर यदि किसी भी 
कार्यक्षेत्रकी एक भी “अ्प्रिय” समस्या अथवा फठिनाई से पिंड 
छुड़ाने की, या उसकी ओर से' श्रांखें मूंद लेने की कोशिश की गयी 
तो वह एक बहुत बड़ी ग़लती होगी, गिसका बाद में निश्चय ही फल 
भोगना पड़ेगा । हमें विना किसी श्रपवाद के काम के प्रत्येक क्षेत्र पर 
अधिकार करने का तरीक़ा सीखना होगा। हमें समी कठिनाइयों और 
सभी पूंजीबादी आदतों, रौति-रिवाजों और परम्पराश्रों पर क्राबू पाना 
सीखना होगा। सवाल फो किसी ओर तरद से पेश करना महज 
सिलवाड़ करना है, महज बचपनी है| 


१४३ मई, १६२० 


अप्रेल-मई १६२० में लिखी गयो 


पुए्तिफा के रूप में पहली बार 
जून १६२० में प्रकाशित्त हुई 


व्प्पणियां 


८. प्रप्रेल १६१२ में जारशाही की फ़ोजों ने साइबेरिया में लीना को 
सौने की खानों के मझदूरों पर गोली चलायो थी। महां उसी का 
जिक्र किया गया है। लीना के मझदूरों ने प्रबंधकों के कूर शोपण के 
विरुद्ध प्रावाड उठाने के लिए हड़ताल बी थी | जब उतर पर गोली 
चलागी गयी, तो उसके उत्तर में रूस के सभी हिस्सों में भरदूरों ने 
राजनीतिक प्राम हड़तालें भौर प्रदर्शन किये | इसकी वजह से रूस के 
क्रान्तिकारी मजदूर धान्दोलन में एक नये शक्तिशाली उभार को 
शुरूभात हुई पृष्ठ शहे 


२. सौंगृएवाद--१६१५ में फ्रांसीसी समाजवादी पार्टी के भन्दर एक 

धारा के रूप में प्रकट हुआ था । 

लौंदुए एक सामाजिक-सुघारवादी था, उसके झतुयापी 
लौंगुएवादी कहलाते थे। ये लोग केन्द्रवादी विचार रखते थे भौर 
सामाजिक राष्ट्रवादियों के साथ समभौता करने की नीति पर 
चलते थे। ह 

पहले महायुद्ध के समय लॉगुएवदियों का रुख सामाजिक- 
शास्तिवादी रुख था। रूस में भ्रक्तूबर की समाजवादी ऋ्रान्दि की 
विजय होने के बाद इत लोगों ने मझदूर वर्ग के झधिनायकत्व का 
समर्थन करने की घोषणा की, पर वास्तव में वे उसके विरोधी बने 
रहे, भोर सामाजिक-देशाहंकारवादियों से मेल-मिलाप करने तथा 
लुटेरों की वारसाई संधि का समर्थन करने की झपनी नीति पर 
ही चलते रहे। फ्रांसीसी समाजवादी पार्टी की सूर्स कांग्रेस में (जो. 
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दिसम्बर १६२० में हुई थी ), जहां वामपक्ष की विजय हुई थी, इन 
लोगों का अ्रत्पमत रहा । तव ये पवके सुधारवादियों के साथ मिलकर 
पार्टी से श्रलग हो गये श्रौर तथाकथित ढाई इन्टरनेशनल में शामिल 
हो गये, श्ौर जब यह संस्था भी छिम्न-भिन्‍न हो गयी ठो ये फिर 
दूसरी इन्टरनेशनल में पहुंच गये । पृष्ठ १४ 


३« स्वतंत्र लेबर पार्टो---१८६३ में बनायी गयी थी। उसके नेता थे 
जेम्स केयर हार्डी, जे० रैम्जे मैक्‍्डोनॉल्ड, ग्रादि। राजनीति में वह 
पू जीवादी पार्टियों से स्वतंत्र होने का दावा करती थी, पर वास्तव 
में बह “समाजवाद से स्वतंत्र शौर उदारतावाद के भाधीन ” 
(लेनिन) थी। १६१४-१८ के साश्राज्यवादी विश्व युद्ध के घुरू 
होने पर स्वतंत्र लेबर पार्टी ने युद्ध के खिलाफ़ एक घोषणापत्र 
( १३ श्रगस्त १६१४ को ) श्रकाशित किया। परन्तु बाद को 
फ़रवरी १६१५ में मित्र राष्ट्रों के समाजवादियों के लन्‍्दन सम्मेलन 
में उसने उस सम्मेलन द्वारा स्वीकृत सामराजिक-देशाहंकारी अस्ताव 
का समर्थन किया। उस समय से ही स्वतंत्र लेबर पार्टी के नेता 
शान्तिवादी शब्दों की श्राड़ में सामाजिक-देशाहंकारी नीति का 
पालन करने लगे। १६१६ में कम्युनिस्ट इन्टरनेशनल बन जाने के 
बाद, भपने साधारण कार्यकर्ताओं के दबाव के फलस्वरूप, स्वत'त्र 
लेबर पार्टी के नेताप्रों ने दूसरी इन्टरनेशनल से भलंग हो जाने का 
फ़ैसला किया | १६२० में स्वतंत्र लेबर पार्टी तथाकथित ढाई इन्टर- 
नेशनल में शामिल हो गयी भौर उसका पतन हो जाने पर फिर 
दूसरी इन्टरनेशनल में शरीक हो गयी । पृष्ठ १४ 


४. फ़ेबियन लोग--१८८४ में इंगलेड के कुछ पूजीवादी बुद्धजीवियों 
ने फ़ेबियन सोसाइटी नाम को एक सुधारवादी भौर बहुत ही प्रवसर- 
बादी संस्था बनायी थी। उसके सदस्य फ़ेवियन कहलाते थे। भपना 
नाम उसने रोमन सेनापति फ़ेबियस कंकटेटर ( जो “ दालबाद / के 
नाम से मशहूर था ) के नाम पर रखा था, जो श्रपनी टालमटोल 
की नीति के लिए झौर निरायिक युद्ध से कन्नी काटने के लिए प्रसिद्ध 
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दी 


चा। तेनिन के शब्दों में फ़ेबियन सोसायटी “अ्वसरवाद और 
उदारपंथी मजदूर राजनीति के सबसे सुधड़ स्वरूप ” का प्रतिनिधित्व 
करती थी । फ़ेवियन लोग मजदूर वर्ग को वर्ग संघर्ष से हटाते का 
प्रथल करते ये श्लोर कहते ये कि पूजीवाद को सुधारों के जरिए, 
धीरे-धीरे और शान्ति के साथ समाजवाद में बदला जा सकता है । 
१६१४-१८ के साम्राज्यवादी विश्व युद्ध में फ़ेवियन लोगों ने , 
सामाजिक-देशाहंका री रुख अपनाया । फ़ैबियनों के चरित्र-निर्माण के 
लिए देखिए : “ एफ़० ए० सोर्ज झ्रादि फे नाम श्राई० एफ० श्रेकेर, 
जे० डीट्सगेन, फ्रोंडरिक एंगेल्स, कार्ल मास, भ्रांदि के पत्र नामक 
पुस्तक के रूसी संस्करण की लेनिन द्वारा लिखित भूमिका” 
(संग्रहीत रचनाएं, चौथा रूसी संस्करण, खंड १२, पृष्ठ ३३०-३१ ); 
लेनिन का "रूसी क्रान्ति में सामाजिक-जनवाद का कृपि-सम्बंधी 
कार्यक्रम ” ( उपरोक्त प्रुस्तक, खंड १५, पृष्ठ १५४ ); “ प्रंग्रेज़ों का 
शान्तिवाद और सिद्धान्तों की झोर पंग्रेजों की घृछा ” ( उ० पु०, 
खंड २१, पृष्ठ २३४ ); इत्मादि ! पृष्ठ १४ 


जर्मद स्वतंत्र सामाजिक जनवादी पार्टो--पह केन्द्रवादी पार्टी श्प्रैल 
१६६७ में बनायी गयी थी | इसका मुख्य प्रंग काट्स्कीवादी “ लेबर- 
एसीसियेशन ” ( मजदूर संघ ) नामक संगठत था। स्वतंत्र दलवाले 
पुंबके सामाजिक-देशाहंकारवादियों से एकता चाहते थे, उनकी हिमए- 
यत करते थे झोर मजदूरों को वर्ग संधर्ष त्याग देने बसे कहते थे। 
अबतूवर १६२० में इस पार्टी की हाले नामक स्थान में काँग्रेस 
हुई, जहां इसमें फूट पड़ गयी, और उसी साल दिसम्बर में उसके 
काफ़ी सदस्य जर्मनी की कम्युनिस्ट पार्टी में शरीक हो गये । दक्षिण- 
पक्ष ने एक भलग पार्टी बना ली जो पुराने नाम से, स्वतंत्र सामाजिक- 
जनवादी पार्टी के नाम से, १६२२ तक कायम रही | पृष्ठ शूधू 


देखिए लेनिन का लेख ' जमंन मजदूर आन्दोलन में किस चीज़ 
की नकल नहीं करनी चाहिए" (संग्रहीत रचनाएं, चोया रूसी 
संस्करण, खंड २०, पृष्ठ २३१-३५ ) । "पृष्ठ २ढं 
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७. 


> 
स्पार्टकंसवादी--स्पार्टकस लीग के सदस्य स्पा्टंकसवादी कहलाते पे । 
यह संगठन प्रथम विश्व युद्ध के दिनों में बनाया गया था। युद्ध के 
धुरू में जम॑नी के उग्रवादी सामाजिक-जनवादियों ने एक “ प्रत्तर- 
राष्ट्रीय”! दल बनाया था जिसके नेता काल लीव्कनेस्त, रोजा 
सुक्जेमबर्ग, फ्रेज मेहरिंग, क्लारा जेटकिन, भादि थे। बाद में यही 
दल अपने को “ स्पार्टकस लीग ” भी कहने लगा। वह साम्राज्य- 
वादी युद्ध के छिलाफ़ जनता में क्रान्तिकारी प्रचार करता था, जम 
साम्राज्यवाद की छुटेरी नीति का भंडाफोड़ भौर सामाजिक-जनवादी 
नैताप्रों का पर्दाफ़ाद करता या। परन्तु सिद्धान्त भौर मीति के 
कुछ मुख्य प्रइनों पर स्पार्टकेसवादी, जमन उम्रवादी भपने को भ्- 
भैन्दोविक आन्तियों से मुक्त म कर सके । वे साम्राज्यवाद के बारे में 
एक भ्रध॑-मेन्शेविक सिद्धान्त का प्रचार फरते थे, जातियों के भात्म- 
नि्ंय के सिद्धान्त के माकसंवादी भर्थ ( यानी भलग हो जाने भौर 
स्वतंत्र राज्य बना लेने तक के भ्रधिकार ) को नहीं मानते थे, 
साम्राज्यवाद के युग में राष्ट्रीय स्वतंत्रता के युद्धों की सम्भावना से 
इनकार करते थे, क्रान्तिकारी पार्टी की भूमिका को कम करके भांकते 
थे, श्रोर भाग्दोलन के स्वयंस्फूर्ते तत्वों के भागे भुक जाते थे । जर्मन 
उप्रवादियों की भ्रालोचना लेनिन कौ इन रचनापों में मिलती है: 
“ छुनियस की पुस्तिका” ( संप्रहोत रचनाएं, चौथा रूसी संस्करण, 
खंड २२, पृष्ठ २६९-३०५ ); “माक्संवाद का व्यंग्रचित्र भौर 
“साम्राज्यवादी भर्थवाद ' ” ( उ० पु०, खंड २३, पृष्ठ १६-६४); 
पभ्रादि । उनको भालोचना स्तालिन के पत्र “ बोल्दीविज़्म के इतिहास 
से सम्बंधित कुछ प्रइन ” ( लेनिनवाद को समस्याएं, मास्को १९४७, 
१० ३७८-८६ ) में भी मिलती है। १६१७ में स्पार्टकसवादी भ्रपनी 
संगठनात्मक स्वतंत्रता को कायम रखते हुए, केन्द्रवादी “स्वतंत्र” 
दल में शामिल हो गये । जब जम॑नी में मवम्दर १६१८ में क्रान्ति 
हुई, तो उसके बाद स्पार्टकंसवादी “स्वतंत्र” दल से झलग हो 
गये, भौर उसी साल दिसम्वर महीने में उन्होंने जमंनी की कम्युनिस्ट 
पार्टी बना लो । पृष्ठ ३० 


एक बचकाना मर्ज 79) 


घ, ब्रेस्त-लितोव्स्क झान्ति-संघि--वह छुटेरी संधि थी जिसे साम्राज्य- 
वादी जम॑नी और उसके मित्रों ने, यानी प्रास्ट्रिया-हेगरी, बल्गारिया, 
और तुर्की ने नवजात भौर निर्बेल सोवियत प्रजातंत्र पर १६१८ 
में लाद दिया था। संधि पर ३ मार्च १६१८ को दस्तसत हुमा ) 
नवम्बर १६१८ की जर्मन क्रान्ति के बाद सोवियत सरकार ने उसे 
मानने से इनकार कर दिया | पृष्ठ २१ 


€. लेबर पार्टो--यहू १६०० में बहुत से मजदूर संगठनों को-न्ट्रेंड 
यूनियनों और समाजवादी पादियों तथा दलों को मिला कर बनायी 
गयी थी । उसका उद्देश्य यह था कि पार्सामेंट में मज़दूरों के प्रति- 
लिधियों को छुनकर भेजा जाय ( इसलिए शुरू में उसका नाम था : 
मजदूर प्रतिनिधित्व समिति ) । लेबर पार्टी नाम उसका १६०६ में 
हुमा । लेबर पार्टो बहुत ही भवसरवादी, भौर भपनी विचारधारा 
झौर कार्यनीति में लेनिन के द्ाब्दों में “सरासर पूँजीवादी ” थी झौर 
पूंजीपतति वर्भ के साथ श्रेणी-सहयोग करने फी नीति फा पालन करती 
थी। १६१४-१८ के साम्राज्यवादी विएव युद्ध में इसके नेताप्रों ने 
सामाजिक-देशाहंकारी रुख ध्रपताया पग्लोर लेनिन के धाब्दों में, 
" साम्राज्यवादी छुटमार में साकेदारी की । 

१६२४, १६२६, १६४५ और १६५० में लेबर पार्टी के हाथों 
में शासन की बागड़ोर भ्रायी । उसकी बनायी हुई सरकारों ने हमेशा 
अंग्रेज साम्राज्यवाद की नीति का अनुसरण किया । १६५० में लेबर 
पार्टी की जो सरकार बनी, उसने भपनी घरेलु और वैदेशिक भीति 
में प्रंग्रेज साम्राज्यवादियों के प्रतिक्रियावादी कार्यक्रम को कार्यानवित 
किया। लेबर पार्टी के दक्षिण-पंथी नेता सही मतलब में अप्रीकी 
सामप्राज्यवाद के दलातों की तरह काम करते हैं । वे सोवियत-विरोधी 
हैं, भोर शान्ति, जनतंत्र और समाजवाद की शक्तियों का विरोध 
कर रहे हैं । पृष्ठ रुप 


* करेंस्की--झूस की उस अस्थाई सरकार का प्रधान मंत्री जिसे 
झक्तूदर की महान समाजवादी क़ान्ति ने छलद दिया था। 


ट 
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श्श्रे “उपवादी ! कम्युनिज् 


एडमिरल कोलचक ओर जनरल डेसीकित उन कऋत्ति-विरोधी 

सेना्रों के नायक थे जिन्होंने हस्तक्षेप करनेवाली विदेशी सेनामों 

की मदद से सोवियत समाजवादी प्रजातंत्र संघ के ख़िलाफ़ गृह-युद 
छेड़ रखा था। पृष्ठ २७ 
११. कडेट लोग ( वैधानिक-जनवादों पार्टी )--छूस की प्रधान पूंजीवादी 
पार्टी का नाम । यह उदारपंची, वादशाहत के समर्थक पूंजीपतियों 

की पार्टी थी जो अक्तूबर १६०५ में बनायी गयी थी। कैंडेट लोगों 

ने झूठे जनतंत्र की रामनामी झोढ़कर झौर अपना माम “ जन» 
स्वातंश्य” की पार्टी रखकर किसानों को श्रपनी तरफ़ करने की 
कोश्चिश की । ज्ारशाही को वे एक वैधानिक राजतंत्र के रूप में 
क़ायम रखने की कोशिश करते थे। बाद में कैंडेंट लोग साम्राज्य 
वादी पूंजीपति वर्ग की पार्टी बन गये । अक्तूबर की समाजवादी 
त्रान्ति की विजय के वाद कैंडेट लोगों ने सोवियत समाजवादी 
प्रजातंत्र संघ के स़िलाफ़ क्रान्ति-विरोधी पड़यंत्र भौर विद्रोह 
संगठित किये । पृष्ठ २७ 

१३. श्रुदोविको--निम्न-पूंजीवादी जनवादियों का यह दल प्रप्रैल १६०६ 
में पहली राज्य-दुमा के किसान सदस्यों को सेकर बनाया गया था। 
श्रुदोविकी दल चारों दूमाम्रों में रहा । १६१४-१८ के साम्राज्यवादी 
विद्व युद्ध में श्र्‌ दोविकोी ने सामाजिक-देशाहंकारी रुख प्पताया, भौर 
फ़रवरी १६१७ की पूंजीवादी-जनवादी क्रान्ति के बाद उसने कुलकों 

( घनी किसानों ) के हितों का प्रतिनिधि किया भौर प्रतिक्रान्ति का 

साथ दिया । पृष्ठ ३७ 

१३. यहाँ सेनिन उस कार्यक्रम का जिक्र कर रहे हैं जो पेरिस कम्यून 
के भूतपूर्व सदस्य, ब्लांबवीवादियों के लन्दनयाले दल ने १८७४ में 
प्रकाशित किया या; (देसिए फ्रे. एंगेल्स का लेख, "“ निर्वासितों 

का साहित्य; २, कम्यून के ब्वांववीवादी शरणाधियों गग कार्यक्रम ”) । 
ग्लादवीवादों सोग फ्रांस के त्रान्तिकारी लुई भौगस्त स्लॉगिवी 

(१८०५-८१ ) के भनुयायी थे । माव्वाद-तेनिनवाद के मूल प्रंपों में 
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श्थ 


१५. 


ब्लॉववी को एक प्रमुख क्रान्तिकारी' भौर समाजवाद का समर्थक 
मानते हुए भी, उसके संकी्णेंतावाद की, और उसके काम करने के 
साज्षिणों ऊँसे तरीकों की झालोचना की गयी है। ब्लांवदीवाद धर्म 
संघर्ष की नहीं मानता था। ब्लांववीवादियों का यह मत था कि 
मानवता पूंजीवाद की भुलामी से, मजदूर वर्ग के वर्ग संघर्ष के जरिए 
नही मुक्त होगी, बल्कि चन्द बुद्धिजीवियों के पड़यंत्र के जरिए उसे 
मुक्ति हासिल होगी । 5028. के पृष्ठ ६७ 
द्रोफ़स का मामला--द्रेफ़स फ्रांसीसी सेना की ऊँची कमान का एड 
यहूदी भफ़तर था । उसे बादशाहत के समर्थक प्रतिक्रियावादी श॒ट ने 
एक भूठे मुकदमे में फंसा दिया था। द्रेफ़ पर राजद्रोह भौर जायूसी 
का भूठा भारोप लगाकर उसे भ्राजीवन कारावास को सजा सुना दीं 
गयी । भदालत के हुबम को बदलवाने के लिए जोरदार भाग्दोलन हुआ 
और उसके दौरान में भ्रजातंत्रवादियों प्लौर राजतंत्रवादियों के बीच 
तोब्र संधर्ष हुप्रा। प्रन्त में, १६०६ में द्रफ़स मिश्पराध घोषित 
कर दिया गया। पृष्ठ ११२ 
कंप्प-लूट्टबिदूल विद्रोह--भार्च १६२० में कंप्प, लुट्ठविदूज भौर 
बादशाहत के भ्न्य समर्थकों ने जमंनी में एक त्रान्ति-विरोधी विद्योह 
संगठित करने की कोशिश की । परुतु बलिन फे मजदूरों ने इतमी 
मुस्तैदी से उसका मुकाबला किया कि चर्द हपतों के प्रन्दर ही यह 
विद्रोह कुचल दिया गया । पृष्ठ १५४ 


